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11..   SSttrreesszzcczzeenniiee  ww  jjęęzzyykkuu  nniieessppeeccjjaall iissttyycczznnyymm  

Opracowanie niniejsze jest oceną oddziaływania na środowisko sporządzoną 

dla projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, która obejmuje 

rejon działek nr 69/2, 47/7 i 47/8 w obrębie Marczyce. Równolegle, dla tego terenu 

prowadzona jest procedura zmiany aktualnego studium uwarunkowań i kierunków 

zagospodarowania przestrzennego gminy Podgórzyn, która została podjęta na 

podstawie Uchwały Nr LVI/502/10 Rady Gminy Podgórzyn z dnia 27 października 

2010r. W tej sytuacji, ustalenia prognozy dotyczące planu miejscowego są równieŜ 

adekwatne do ustaleń zmiany studium, chyba Ŝe w prognozie zaznaczono inaczej.  

Dokument prognozy, opracowany jako wynik końcowy procesu 

planistycznego, dostarcza niezbędnych informacji ułatwiających konstruktywny 

przebieg publicznej dyskusji nad projektem planu oraz powinien być pomocny przy 

podjęciu przez Radę Gminy ostatecznej decyzji o uchwaleniu planu. Ponadto, 

prognoza stanowi jeden z dokumentów, na którym mogą oprzeć swoje stanowisko 

organy opiniujące (uzgadniające) przedłoŜony im dokument planistyczny. 

Pierwsza, ekofizjograficzna część prognozy sporządzona została we wrześniu 

2010 roku, zanim przystąpiono do formułowania zapisów projektu zmiany studium. 

Dostarcza ona informacji przyrodniczych niezbędnych dla planowania 

zrównowaŜonego rozwoju. 

W dalszej części prognozy zostały przeanalizowane moŜliwe skutki 

środowiskowe, jakie potencjalnie moŜe powodować realizacja ustaleń planu, 

w rozbiciu na poszczególne komponenty środowiska w fazie realizacji 

i funkcjonowania planowanych przedsięwzięć. Następnie przeprowadzono analizę 

zgodności ustaleń projektu planu z celami ekologicznymi wyraŜonymi 

w komplementarnych dokumentach, a takŜe w kontekście zasad zrównowaŜonego 

rozwoju ustalonych na bazie obowiązujących przepisów.  

Wyniki prognozy skonstruowano bazując na porównaniu ocen jakości 

środowiska w obrębie przestrzeni objętej opracowaniem dla stanu aktualnego oraz 

prognozowanego. Prognoza nie stanowi prawa miejscowego. Ustalenia i wnioski 

prognozy nie mają skutków prawnych. 
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Charakterystyka terenu obj ętego opracowaniem 
Teren objęty zmianą SUiKZP oraz ustaleniami projektu planu połoŜony jest 

w gminie Podgórzyn, w obrębie Marczyce, przy granicy z miastem Jelenia Góra. 

Obejmuje on rejon działek nr 69/2, 47/7 i 47/8 o łącznej powierzchni 12,6 ha. 

W granicach opracowania leŜy nieutwardzona droga będąca przedłuŜeniem ulicy 

Wróblewskiego w Jeleniej Górze i prowadząca do Marczyc. Droga ta ma status 

drogi powiatowej nr 2651D. 

Przedmiotowe działki nie są obecnie zabudowane, jakkolwiek na działkach 

47/7, 47/8 oraz sąsiadującej z nimi działki 47/3 – obręb Marczyce, wydano decyzję 

w sprawie warunków zabudowy dla inwestycji polegającej na budowie domu 

jednorodzinnego oraz budynku gospodarczego w ramach siedliska rolniczego. 

Prawo do zabudowy mają teŜ przyległych od północnego- zachodu działki nr 43,4 

i 45/1, gdzie obowiązuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego 

umoŜliwiający budowę 25 jednorodzinnych domów mieszkalnych na łącznej 

powierzchni ok. 10,4 ha. 

Obszar opracowania obejmuje uŜytki zielone (łąki i pastwiska) urozmaicone 

niewielkimi kępami oraz pasami zadrzewień i zakrzaczeń. Lasy (kępy zadrzewień), 

które koncentrują się głównie w północnej części opracowania (dz. nr 69/2) 

zajmują łącznie powierzchnię 0,7 ha. Natomiast pasy zadrzewień towarzyszą 

rowom melioracyjnym przecinającym południową część terenu opracowania. 

Wzachodniej części działki 69/2 znajduje się osuszony, zasypywany ziemią 

i gruzem staw. Był on częścią kompleksu stawów hodowlanych, którego większa 

część zlokalizowana jest po jeleniogórskiej stronie granicy. 

Szata roślinna na obszarze objętym planem nie posiada wybitnych walorów 

przyrodniczych. PrzewaŜającą część obszaru objętego opracowaniem zajmują 

zbiorowiska półnaturalnych i antropogenicznych łąk i pastwisk, jednak w róŜnych 

fragmentach obszaru mają one róŜną fizjonomię. PrzewaŜającą część terenu 

zajmują pastwiska z pospolitą roślinnością zbiorowisk tego typu. RównieŜ na 

innych terenach nie stwierdzono tutaj siedlisk na tyle nieprzekształconych, by 

moŜna uznać je za cenne. 

Z uwagi na bliskość duŜego kompleksu podgórzyńskich stawów hodowlanych 

(granica terenu objętego opracowaniem znajduje się w odległości 200 m od 

najbliŜszego zbiornika tego kompleksu – Krowiego Stawu), w obrębie których 
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udokumentowano miejsca lęgowe i Ŝerowiska licznych gatunków ptaków, kwestia 

awifauny została w niniejszej prognozie szczególnie starannie rozpoznana. 

Obszar objęty zmianą studium nie jest objęty Ŝadną formą ochrony prawnej 

z zakresu ochrony środowiska i przyrody, natomiast leŜy w granicach 

projektowanego obszaru chronionego krajobrazu „Karkonosze – Góry Izerskie” lub 

opcjonalnie - „Stawy Podgórzyńskie”. 

Prezentacja projektu planu 
Dla obszaru objętego zmianą studium ustala się przeznaczenie podstawowe 

jako zabudowę mieszkaniową jednorodzinną (MN). Studium zachowuje istniejące 

tutaj elementy układu komunikacyjnego (odcinek drogi powiatowej nr 2651D) 

w dotychczasowym przebiegu. 

Plan miejscowy sporządzony dla obszaru objętego przedmiotową zmianą 

studium precyzuje powyŜsze wymagania. Na rysunku planu pokazano linie 

rozgraniczające tereny o róŜnym przeznaczeniu lub róŜnych zasadach 

zagospodarowania. Rysunek planu wskazuje takŜe linie zabudowy, proponowane 

granice 55 działek budowlanych, drogę zbiorczą, drogi wewnętrzne oraz ciągi 

pieszo-rowerowe, a takŜe wolne od zabudowy tereny zieleni przydomowej, tereny 

zieleni nieurządzonej oraz tereny lasów. 

Z kolei, tekst planu określa między innymi zasady ochrony środowiska, 

przyrody i krajobrazu kulturowego, zasady ochrony i kształtowania ładu 

przestrzennego a takŜe zasady kształtowania zabudowy oraz wskaźniki 

zagospodarowania terenu. 

Jako przeznaczenia uzupełniające na terenach tereny zabudowy 

mieszkaniowej jednorodzinnej dopuszcza się zieleń oraz oczka wodne 

o powierzchni lustra wody zajmującej 20÷30% powierzchni działki budowlanej 

(według ustaleń indywidualnych). W obrębie działki budowlanej dopuszcza się 

lokalizację 1 budynku mieszkalnego oraz jednego lub dwóch budynku 

gospodarczego lub garaŜu, albo obiektu łączącego obie funkcje o powierzchni 

zabudowy maksimum 50÷120m2. Minimalny udział powierzchni biologicznie 

czynnej ustalono na poziomie 40%. 
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Przewidywane skutki dla środowiska zwi ązane z realizacj ą ustale ń planu 

Przestrzeń objęta projektem planu to w całości tereny otwarte. Jest to 

mozaika łąk, terenów leśnych i zadrzewionych oraz nieuŜytków. W wyniku ustaleń 

planu, wprowadzających zabudowę mieszkaniową oraz tereny zieleni urządzonej 

dojedzie do uszczuplenia powierzchni biologicznie czynnych (zajętych pod 

zabudowę) oraz przeobraŜenia szaty roślinnej.  

Zespół czynników biotycznych i abiotycznych powstałych w wyniku 

ekstremalnych przekształceń antropogenicznych związanych z rozwojem 

osadnictwa istotnie wpłynie na florę i faunę terenów przeznaczanych pod rozwój 

zainwestowania Są to czynniki wypierające biocenozy związane z  biotopami 

zbliŜonymi do naturalnych. Zastępowanie naturalnej roślinności przez synatropijną 

doprowadza do utworzenia mniej trwałej fitocenozy. Dodatkowo, prowadzone 

zabiegi agrotechniczne, polegające na wykaszaniu, przycinaniu, wygrabianiu 

wywołują zmiany w środowisku Ŝycia zwierząt i w rezultacie prowadzą do 

zmniejszenia róŜnorodności biologicznej.  

Ponadto, ustalenia przedmiotowej zmiany studium i planu w powiązaniu 

z planowanymi działaniami na terenach sąsiednich wprowadzają barierę mogącą 

zakłócić powiązania przyrodnicze pomiędzy ekosystemami Wzgórz Łomnickich 

a kompleksem Stawów Podgórzyńskich. Pomimo tego, ustalenia przedmiotowych 

dokumentów nie wpłyną znacząco negatywnie na elementy regionalnego systemu 

przyrodniczego, poniewaŜ nie izolują one całkowicie obu tych ekokompleksów, lecz 

jedynie utrudniają realizację połączeń przyrodniczych w pasie o szerokości około 

500 m. Niezabudowany pozostaje równoległy pas terenu o szerokości ok. 1 km 

o mozaikowatej, czyli sprzyjającej przemieszczaniu się zwierząt strukturze 

przyrodniczej pomiędzy planowaną oraz istniejącą zabudową Marczyc. 

W rejonie opracowania stwierdzono występowanie ptaków z grupy gatunków 

waloryzujących obszary specjalnej ochrony (OSO) Natura 2000. Przynajmniej dwa 

z nich (gąsiorek i świerszczak) mogą być bezpośrednio związane z obszarem 

opracowania, kolejnych 4 korzysta z tego obszaru jako Ŝerowiska (bociany biały 

i czarny, błotniak stawowy i lerka). Działania planowane w rejonie opracowania 

mogą zakłócać bytowanie derkacza, dziwonii, wodnika i remiza, których stanowiska 

zlokalizowane są w sąsiedztwie. 
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Zabudowanie obszaru o powierzchni 20 ha (łącznie z planowanym osiedlem 

na działkach przyległych od północnego zachodu) zmusi te ptaki do zmiany 

zachowań. Są to bowiem ptaki obszarów otwartych, które omijają osiedla 

mieszkaniowe. Poza tymi gatunkami, których miejsca lęgowe zostaną 

bezpośrednio zniszczone lub przeobraŜone, bytowanie pozostałych nie powinno 

być zagroŜone. Obszary Ŝerowania bocianów i bielika są na tyle rozległe, Ŝe 

zmniejszenie ich o 20 ha nie powinno mieć znaczącego wpływu na warunki ich 

bytowania. Pozostałe z wymienionych gatunków ptaków związane są z ściśle 

określonym rodzajem siedlisk (trzcinowiska, turzycowiska, zbiorniki wodne), które 

są bezpiecznie oddalone od granic opracowania. W tym przypadku waŜne jest, aby 

ograniczyć dostęp mieszkańców przyszłego osiedla do Krowiego Stawu oraz 

innych stawów w tym rejonie. 

Przedmiotowy dokument nie obejmuje obszarów mających znaczenie dla 

Wspólnoty Europejskiej i wyznaczonych do ochrony w ramach Europejskiej Sieci 

Ekologicznej „Natura 2000”. NajbliŜej znajduje się Specjalny Obszar Ochrony 

Siedlisk „Stawy Sobieszowskie” oznaczony kodem PLH020044, ok. 8 km na -

wschód od granicy opracowania. Ponadto, w promieniu 15 km od terenu objętego 

planem znajdują się jeszcze 2 inne obszary Natura 2000. Oba są związane 

z Karkonoszami. Mając na uwadze odległości terenu objętego opracowaniem od 

najbliŜszych obszarów chronionych w ramach programu Natura 2000 a takŜe siłę 

przewidywanych oddziaływań i związek funkcjonalny terenu opracowania z tymi 

obszarami uznano, Ŝe realizacja ustaleń przedmiotowego dokumentu nie będzie 

znacząco negatywnie oddziaływać na cele i przedmiot ochrony wymienionych 

wyŜej obszarów Natura 2000 oraz ich spójność i integralność. 

W przedmiotowym planie wykorzystano moŜliwości, jakie daje ten dokument 

w kształtowaniu właściwego modelu funkcjonalno-przestrzennego gminy 

Podgózryn, które wykluczą lub minimalizują prawdopodobieństwo wystąpienia 

konfliktów. Projekt planu nie dopuszcza do powstawania nowych sytuacji 

konfliktowych pomiędzy terenami o antagonistycznych sposobach 

zagospodarowania. Między innymi, z uwagi na potrzebę ochrony siedlisk Stawów 

Podgórzyńskich projekt planu dopuszcza lokalizację zabudowy dopiero 

w odległości 200 metrów od najbliŜszego zbiornika wodnego naleŜącego do 

kompleksu tych stawów. 
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PoniewaŜ wybrany wariant realizacji ustaleń przedmiotowego dokumentu 

moŜe spowodować omówione w prognozie negatywne skutki środowiskowe, 

w prognozie przedstawiono propozycje zapobiegania lub ograniczenia tych 

skutków. 

MMiieerr zzaall nnee  kk rr yytt eerr ii aa  ooddddzzii aałł yyww aann ii aa  nnaa  śśrr ooddooww ii ss kk oo   

Szacunkowa ocena wielkości skutków oddziaływania projektu planu / zmiany 

studium na środowisko za pomocą wybranych kryteriów pojemności przestrzennej 

[FOGEL z zespołem]. 

L.p. Nazwa wskaźnika Aktualny Planowany 

1 Powierzchnia terenu objętego planem 12,6 ha 

2 
Wskaźnik proporcji pomiędzy terenami niezabudowanymi i 
zabudowanymi 

100% 13% 

3 
Powierzchnia stwierdzonych cennych siedlisk 
przyrodniczych 

0 ha 0 ha 

4 
Powierzchnia obszarów chronionych i proponowanych do 
objęcia ochroną prawną 

12,6 ha 12,6 ha 

5 Liczba stanowisk chronionych gatunków roślin i zwierząt 1 1 

6 Powierzchnia gleb chronionych 0 ha 0 ha 

7 Powierzchnia lasów i zadrzewień 0,7 ha 0,7 ha 

8 
Szacunkowa liczba osób naraŜonych na 
ponadnormatywny hałas komunikacyjny 

100 80 

9 
Szacunkowa wartość wskaźnika wzrostu emisji gazów do 
atmosfery 

100% 120% 

10 
Powierzchnia terenów wymagających rekultywacji 
i uporządkowania 

0,0 ha 0,0 ha 
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22..   IInnffoorrmmaaccjjee  wwssttęęppnnee  

Podstawą formalną do realizacji opracowania jest zlecenie Pracowni Urbanistycznej „Dom” 

w Jeleniej Górze, ul. Krótka 1a/2. 

Niniejsza dokument jest drugą wersją prognozy, w której uwzględniono uwagi RDOŚ we 

Wrocławiu przedstawione w opinii z dnia 18 marca 2011 r. (pismo znak WSI.410.130.2011.KM). 

Uwagi dotyczą rozwinięcia kwestii oddziaływania transgranicznego, zagadnienia rozwiązań 

alternatywnych, odniesienia do celów ochrony środowiska ustanowionych na wyŜszych szczeblach 

oraz wyeksponowania analizy stanu środowiska na obszarach objętych przewidywanym znaczącym 

oddziaływaniem. 

Artykuł 51 ust. 1 ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji 

o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach 

oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 z późniejszymi zmianami), 

wprowadza obowiązek sporządzenia prognozy oddziaływania na środowisko. Jest ona jednym 

z elementów postępowania w sprawie oceny oddziaływania na środowisko dla dokumentów 

strategicznych, do których zaliczają się między innymi miejscowe plany zagospodarowania 

przestrzennego oraz studia uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gmin. 

Zakres i stopień szczegółowości prognozy został uzgodniony z Regionalnym Dyrektorem 

Ochrony Środowiska we Wrocławiu (pismo nr RDOŚ-02-WSI-7041/740/10/km z dnia 29 listopada 

2010 roku) oraz z Państwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Jeleniej Górze 

(postanowienie ZNS-TP-603-43/10 z dnia 10 listopada 2010 roku). 

PPIS wymaga, aby prognoza uwzględniła „oddziaływanie na środowisko pod względem 

higienicznym i zdrowotnym”. W uzgodnieniu RDOŚ wymaga, aby prognoza określała, analizowała 

i oceniała ewentualny wpływ planowanego sposobu zagospodarowania terenu na stanowiska 

chronionych gatunków roślin i zwierząt, w tym wskazane w inwentaryzacji przyrodniczej gminy 

Podgórzyn. 

Wszystkie wymienione powyŜej wymagania, a takŜe wymagania wynikające z artykułu 51 ust. 

2 przywołanej wyŜej ustawy z dnia 3 października 2008 r. zostały uwzględnione w niniejszej 

prognozie, w stopniu, na jaki pozwala stan współczesnej wiedzy oraz zawartość, szczegółowość 

i etap przyjęcia przedmiotowego dokumentu planistycznego. 

II nn ff oorr mmaacc jj ee   oo   mmeett ooddaacc hh   zz aass tt ooss oowwaannyy cc hh   pprr zz yy   ss ppoorr zz ąąddzz aann ii uu   pprr ooggnnoozz yy   

Punktem wyjściowym do prognozowania przyszłych potencjalnych zmian jest znajomość 

aktualnych warunków środowiskowych na terenie opracowania. Informacje te zostały 

przedstawione w pierwszej, diagnostycznej części niniejszego dokumentu. Opracowanie zostało 

wykonane w oparciu m.in. o  wyniki monitoringu poszczególnych komponentów środowiska 

wykonane przez Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska, mapy terenu (topograficzna, 

ewidencyjna, geologiczna, ortofotomapa), inwentaryzacje przyrodnicze, w tym badania ornitofauny 

§ 
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Stawów Podgórzyńskich oraz literaturę tematyczną, którą wymieniono w wykazie literatury. 

Informacje te zostały uzupełnione podczas wizji terenowej przeprowadzonej przez autorów 

prognozy we wrześniu 2010 roku. 

Podczas prac terenowych prowadzono obserwacje florystyczne, badano charakter biotopów, 

morfologię (formy i procesy), dokonano oceny walorów krajobrazu i powiązań krajobrazowych. 

Zwracano takŜe uwagę na źródła i skutki oddziaływań antropogenicznych (np. hałas, degradacja 

środowiska, przekształcenia rzeźby, konflikty funkcjonalne). 

Dobór metod zastosowanych do identyfikacji, analizy i oceny prawdopodobnych oddziaływań 

na środowisko planowanych funkcji terenu uzaleŜniony jest od stopnia szczegółowości dokumentu, 

którego dotyczy prognoza. Do oszacowania skutków środowiskowych wynikających z realizacji 

ustaleń projektu planu korzystano między innymi z takich ustaleń planu, jak powierzchnia terenów 

wskazanych pod zabudowę, charakter i wskaźniki zabudowy oraz ustalenia dotyczące rozwiązań 

infrastrukturalnych w konfrontacji z wraŜliwością terenów na poszczególne rodzaje presji 

antropogenicznych (np. emisja gazów lub pyłów do powietrza, emisja hałasu, wprowadzanie 

ścieków do wód lub do ziemi, wykorzystywanie zasobów środowiska, zanieczyszczenie gleby lub 

ziemi, niekorzystne przekształcenia naturalnego ukształtowania terenu czy ryzyko wystąpienia 

powaŜnych awarii). 

W szczególności, przy opracowaniu prognozy zastosowano następujące metody [RICHLING 

2007]: indukcyjno-opisową na podstawie danych archiwalnych, modelowania matematycznego, 

analogii środowiskowych, diagnozy stanu środowiska na podstawie kartowania terenowego i analiz 

kartograficznych. Skorzystano takŜe z konsultacji ornitologa (BoŜena Gramsz) sformułowanych na 

podstawie wcześniejszych obserwacji ptaków w rejonie Stawów Podgórzyńskich. 

Opisy sposobów i metodyk pozyskiwania danych przedstawiono szczegółowo w rozdziałach 

poświęconych poszczególnym ekokomponentom. Jeśli są to dane archiwalne podano odpowiednie 

odnośniki literaturowe. Wykaz wykorzystanych materiałów źródłowych zawiera rozdział 14 

prognozy. 

Ilekroć w niniejszej prognozie jest mowa o: 

1. projekcie zmiany studium - naleŜy przez to rozumieć projekt zmiany „Studium 

uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Podgórzyn” w zakresie 

dotyczącym rejonu działek w Marczycach 

2. projekcie planu - naleŜy przez to rozumieć projekt miejscowego planu zagospodarowania 

przestrzennego, dla którego sporządzana jest niniejsza prognoza, 

3. terenie (obszarze) opracowania– naleŜy przez to rozumieć obszar opisany w punkcie 3. 

prognozy, którego dotyczy przedmiotowy dokument, 

4. rejonie opracowania lub obszarze prognozy– naleŜy przez to rozumieć obszar objęty 

ustaleniami zmianą studium oraz projektu planu (teren opracowania) wraz z obszarami 
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pozostającymi w zasięgu oddziaływania tych ustaleń lub teŜ oddziaływującymi na ten 

obszar, 

5. SUiKZP – skrót stosowany zamiennie z nazwą dokumentu: studium uwarunkowań i 

kierunków zagospodarowania przestrzennego, 

33..   CChhaarraakktteerr yyssttyykkaa  oobbsszzaarruu  oobbjjęętteeggoo  oopprraaccoowwaanniieemm  

Teren objęty zmianą SUiKZP oraz ustaleniami projektu planu połoŜony jest w gminie 

Podgórzyn, w obrębie Marczyce, przy granicy z miastem Jelenia Góra. Obejmuje on rejon działek 

nr 69/2, 47/7 i 47/8 o łącznej powierzchni 12,6 ha. W granicach opracowania leŜy nieutwardzona 

droga (dz.nr 161) będąca przedłuŜeniem ulicy Wróblewskiego w Jeleniej Górze i prowadząca do 

Marczyc. Droga ta ma status drogi powiatowej nr 2651D. 

Przedmiotowe działki nie są obecnie zabudowane, jakkolwiek na działkach 47/7, 47/8 oraz 

sąsiadującej z nimi działki 47/3 – obręb Marczyce, wydano decyzję w sprawie warunków zabudowy 

dla inwestycji polegającej na budowie domu jednorodzinnego oraz budynku gospodarczego 

w ramach siedliska rolniczego (Decyzja nr 1/2010 Wójta Gminy Podgórzyn z dnia 4 stycznia 

2010 r.). Podobnie „wirtualna” zabudowa istnieje, na przyległych od północnego- zachodu działkach 

nr 43,44 i 45/1 gdzie obowiązuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego (przyjęty 

uchwałą Rady Gminy Podgórzyn Nr LV/480/10 z dnia 27 września 2010 r.), który umoŜliwia budowę 

25 jednorodzinnych domów mieszkalnych na łącznej powierzchni ok. 10,4 ha. 

Przez teren opracowania prowadzi magistrala wody surowej (2xΦ600) zaopatrująca osiedle 

„Słoneczna Dolina” oraz kolektor sanitarny (Φ160) odprowadzający ścieki z tego osiedla do 

oczyszczalni w Marczycach. Na terenie opracowania znajduje się takŜe pompownia wody. Teren 

pompowni jest ogrodzony. Ponadto, teren opracowania przecina gazociąg podwyŜszonego 

średniego ciśnienia 1,6MPa Φ300). 

Obszar opracowania obejmuje uŜytki zielone (łąki i pastwiska) urozmaicone niewielkimi kępami 

oraz pasami zadrzewień i zakrzaczeń. Lasy (kępy zadrzewień), które koncentrują się głównie 

w północnej części opracowania (dz. nr 69/2) zajmują łącznie powierzchnię 0,7 ha. Natomiast pasy 

zadrzewień towarzyszą rowom melioracyjnym przecinającym południową część terenu 

opracowania. W zachodniej części działki 69/2 znajduje się osuszony, zasypywany ziemią i gruzem 

staw. Był on częścią kompleksu stawów hodowlanych, którego większa część zlokalizowana jest po 

jeleniogórskiej stronie granicy. 
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44..   AAnnaalliizzaa  ssttaannuu  śśrrooddoowwiisskkaa  nnaa  oobbsszzaarraacchh  oobbjjęęttyycchh  

pprrzzeewwiiddyywwaannyymm  ooddddzziiaałłyywwaanniieemm  

44..11   PPrrzzyyrrooddaa  nniieeooŜŜyywwiioonnaa  

PPoowwii eerr zz cc hhnn ii aa   zz ii eemmii   

Teren opracowania połoŜony jest w obrębie Sudetów Zachodnich, w mezoregionie Kotliny 

Jeleniogórskiej, a dokładniej w mikroregionie Wzgórz Łomnickich [Kondracki 2002]. Kotlina 

Jeleniogórska to rozległe obniŜenie śródgórskie. Znajdujące się w centralnej części Kotliny, 

Wzgórza Łomnickie (najwyŜsza Grodna 506 m n.p.m.) to grupa kopulastych wzniesień, powstałych 

w wyniku selektywnego wietrzenia granitu. 

Ukształtowanie terenu opracowania jest urozmaicone. Północna jego część (dz.nr 69/2) leŜy 

na północno-zachodnim zboczu i u podnóŜa kopulastego wzniesienia o wysokości 406 m npm. 

Maksymalna rzędna osiąga na tym terenie wartość 386 m npm. Początkowo spadek terenu jest 

znaczny (ok. 20%) poczym zbocze łagodnieje i przechodzi w wypłaszczenie o rzędnej 360 m npm. 

Południowa część obszaru objętego ustaleniami zmiany studium i planu jest płaską, lekko 

nachyloną na południowy zachód płaszczyzną, której rzędne zmieniają się w przedziale od 355 do 

357 m npm. Jedynie w centralnej części działki 47/8 znajduje się niewielkie zadrzewione 

wypiętrzenie o rzędnej 360 m npm.  

 

 
 

Naturalna rzeźba terenu w północnej części działki nr 49/2 została w znacznym stopniu 

przemodelowana przez człowieka. Podczas budowy stawu hodowlanego utworzono tutaj wykopy 
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i usypano groble o względnej wysokości 1÷3 m. Obecnie staw jest osuszony i zasypywany ziemią 

i gruzem. 

Na terenie opracowania nie stwierdzono Ŝadnych śladów występowania ruchów masowych 

ziemi. Warstwa glebowa nachylonego zbocza jest zbyt cienka, aby mogły tu takie zjawiska 

wystąpić. Na zboczach grobli oraz w miejscach, gdzie wykop pod instalacje wodnokanalizacyjne 

podcina stok wzgórza obserwuje się Ŝłobki erozyjne, świadczące o łagodnym przebiegu procesów 

erozyjnych. Rejestr starosty jeleniogórskiego nie wskazuje na w rejonie opracowania Ŝadnych 

śladów zjawisk geodynamicznych.  

BBuuddoowwaa  ggeeoo ll oogg ii cc zz nnaa  

Obszar opracowania znajduje się w obrębie granitowej  intruzji karkonosko-izerskiej. Intruzja 

wypiętrzona podczas waryscyjskich ruchów górotwórczych buduje duŜą, jednolitą jednostkę 

stratygraficzną: blok Karkonoszy. Głównym składnikiem bloku są granity wieku górnokarbońskiego. 

Są to skały barwy szarej i szaroróŜowej o teksturze bezładnej i duŜym zróŜnicowaniu zawartości 

i wielkości ziaren skaleni, kwarcu i łyszczyków. ZróŜnicowanie to jest przyczyną wydzielenia wielu 

odmian granitu: równoziarniste, porfirowate, drobnoziarniste, średnioziarniste, oczkowe. W wyniku 

trzeciorzędowych ruchów górotwórczych w obrębie bloku Karkonoszy nastąpiły przesunięcia 

o charakterze blokowym, a granity zostały poprzecinane Ŝyłami kwarcu, aplitu i mikrogranitu. 

W czwartorzędzie, skały intruzji przykryte zostały są glinami zwałowymi i osadami 

wodnolodowcowymi oraz piaszczysto – Ŝwirowymi osadami rzecznymi.   

WWaarr uunnkk ii   ggeeoo ll oogg ii cc zz nnoo  ii nnŜŜyy nn ii ee rr ss kk ii ee   

Podstawą do sporządzenia poniŜej oceny są materiały archiwalne opisujące warunki 

geotechniczne podłoŜą [objaśnienia do szczegółowej mapy geologicznej] a takŜe analizy własne 

map: topograficznej, lotniczej, geologicznej i glebowo-rolniczej, które poprzedziły przeprowadzenie 

wizji terenowej. Podczas obserwacji prowadzonych w terenie zwracano między innymi uwagę na 

występowanie procesów geodynamicznych i obszarów podmokłych. Podana tutaj ocena warunków 

geologiczno-inŜynierskich moŜe słuŜyć jedynie do celów urbanistycznych i nie powinna być 

uwzględniana przy obliczeniach konstrukcyjnych budynków. 

Pokrywająca podłoŜe granitowe zmiennej grubości zwietrzelina (kasza granitowa), sprawia, Ŝe 

obszar opracowania posiada generalnie korzystne warunki geologiczno- inŜynierskie do 

posadowienia budowli. Zwietrzeliny ziarniste granitów, nie nastręczające większych trudności przy 

urabianiu i stanowią podłoŜe budowlane o dobrej nośności. Utrudnieniem dla budownictwa moŜe 

być zbyt płytko występująca warstwa skalna i spadki terenu powyŜej 12%, a takŜe płytkie 

występowanie wód gruntowych. 

��  Obszary podmokłe z wodą okresowo utrzymującą się na powierzchni. Są to tereny trudne dla 

budownictwa z uwagi na płytkie występowanie wód gruntowych. W czasie nawalnych lub 

długotrwałych opadów oraz w okresie roztopów poziom wody gruntowej będzie się tutaj 
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podnosił powodując podtapianie ewentualnej zabudowy. Warunki takie stwierdzono w północnej 

części działki nr 47/8. 

��  Obszary gruntów skalistych. Występują tu ograniczenia związane z głębokością posadowienia 

budynków. Obszary te występują w górnych partiach stoków. Trudności budowlane rosną wraz 

z nachyleniem zboczy i głębokością posadowienia. Utrudnienia takie wystąpią na zboczach we 

wschodniej części działki nr 49/2. 

��  Trudności z posadowieniem budynków we wschodniej części działki nr 49/2 będą spotęgowane 

takŜe duŜym nachyleniem zboczy. Posadowienie budynków moŜe tu być dopuszczone tylko 

wtedy, gdy przeprowadzona wcześniej analiza stateczności zbocza wykluczy zagroŜenie 

ruchami masowymi lub jeŜeli przeprowadzone zostaną niezbędne zabiegi techniczne 

stabilizujące zbocze. W związku z tym znacznie rosną koszty inwestycji. Nawet jeśli zbocze 

okaŜe się stabilne, budowę podraŜa nie tylko wysokość ścian fundamentowych lecz takŜe 

zakres robót ziemnych (konieczność tarasowania w otoczeniu obiektów oraz na potrzeby 

prowadzenia ulic i uzbrojenia), konieczność zaprojektowania i wykonania schodów terenowych 

oraz drenaŜu opaskowego całego budynku (niezaleŜnie od rodzaju gruntu). 

��  W północnej części działki 49/2, poprzez zasypywanie stawu hodowlanego tworzona jest około 

metrowej miąŜszości warstwa nasypów mineralno- gruzowych, pod którymi znajduje się około 

półmetrowa warstwa namułów. Jako podłoŜe budowlane jest to teren skomplikowany i wymaga 

się tutaj szczegółowych badań geotechnicznych pod kaŜdy nowy budynek. Budynki naleŜy 

posadawiać na gruncie rodzimym lub stosować odpowiednio wzmocnione fundamenty. 

GGll eebbyy   ii   uupprr aawwyy   

Tereny objęte opracowaniem to w większości grunty rolne (łąki i pastwiska). Występujące tutaj 

gleby zaliczono do IV, V i VI klasy bonitacyjnej. UŜytki zielone z glebami IV klasy bonitacyjnej 

występują na powierzchni ok. 7,2 ha, głownie w południowej części terenu opracowania (dz.nr 47/7 

i 47/8). Działki te są obecnie uŜytkowane jako pastwiska. 

WWaall oorr yy   wwii zz uuaa ll nnee   kk rr aa jj oobbrr aazz uu   

Rejon Wzgórz Łomnickich cechuje się znaczącymi walorami wizualnymi. Dominantami 

krajobrazu są tu zalesione kopuły wzgórz. W zasięgu wzroku obserwatora nie ma terenów 

zabudowanych, toteŜ o charakterze krajobrazu w rejonie opracowania decydują elementy 

wprawdzie antropogeniczne, ale utworzone z tworzywa naturalnego, jakim są lasy, łąki i zbiorniki 

wodne. 

WWooddyy   ppooddzz ii eemmnnee  

Obszar opracowania naleŜy do sudeckiego regionu hydrogeologicznego, a w jego ramach do 

podregionu izersko-karkonoskiego [Kiełczawa w BLACHOWSKI. 2005]. Występują tu wody 

podziemne, szczelinowe w utworach krystalicznych oraz wody porowe w luźnych osadach 

czwartorzędowych. W utworach krystalicznych wody podziemne występują zazwyczaj na głębokości 

od kilkunastu do kilkudziesięciu metrów.  
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Najbardziej rozpowszechnionym podtypem wód porowych są wody zalegające w zwietrzelinach 

ziarnistych granitu. Poziom tych wód w południowej części opracowania jest dość wysoki, o czym 

świadczą lokalne wysięki, pomimo Ŝe teren ten jest odwadniany przez rowy melioracyjne. 

W okresach wyŜówek opadowych woda moŜe stagnować na powierzchni. Dotyczy to zwłaszcza 

północnej części działki nr 47/8. 

WWooddyy   ppoowwii eerr zz cc hhnn ii oowwee  

Teren opracowania odwadniają rowy melioracyjne, które odprowadzają nadmiar wód 

gruntowych i opadowych do połoŜonego niŜej, w odległości około 200m od granicy opracowania 

naleŜącego do kompleksu Stawów Podgórzyńskich, Krowiego Stawu. Największy z tych cieków, 

który niegdyś zasilał istniejący na terenie działki 49/2 staw hodowlany, płynie wzdłuŜ północno-

zachodniej granicy terenu opracowania. 

KKll ii mmaatt   ll ookk aa ll nnyy   ii   wwaarr uunnkk ii   bb ii ookk ll ii mmaatt yy cc zz nnee  

Kotlina Jeleniogórska naleŜy do wydzielonego przez Schmucka [1960] klimatycznego regionu 

jeleniogórskiego, mającego pięć pięter wysokościowych. Teren opracowania leŜy w obrębie piętra 

najniŜszego, które obejmuje dno Kotliny Jeleniogórskiej i sięga do wysokości 450m n.p.m. Średnia 

roczna temperatura powietrza waha się tu wokół +7OC, natomiast roczna suma opadów zawiera się 

w przedziale 600-800mm. Dominują tutaj wiatry zachodnie, duŜy udział ma takŜe kierunek północno 

– zachodni. Natomiast wiatr z sektora południowego (SE, S, SW) stwarza potencjalne warunki do 

powstawania zjawisk fenowych, które naleŜą do kategorii lokalnych systemów cyrkulacji 

orograficznej. Feny to ciepłe, porywiste wiatry związane z przemieszczaniem się mas powietrze 

masy powietrznej przez niemal równoleŜnikowo usytuowane masyw górski Sudetów.  

W osłoniętej górami kotlinie często dochodzi do inwersji termicznej, zwłaszcza w okresie 

cyrkulacji wyŜowej. Inwersje występują najczęściej od sierpnia do października. Wówczas to 

cięŜkie i zimne masy powietrza pozostające w bezruchu sprzyjają koncentracji zanieczyszczeń 

atmosfery i stwarzają niekorzystne warunki bioklimatyczne. Z zaleganiem zimnych mas powietrza 

wiąŜą się przymrozki, które pojawiają się tutaj juŜ w sierpniu.  

Według opracowanej przez Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN 

w Warszawie [KOZŁOWSKA–SZCZĘSNA i in. 1997] mapy regionów bioklimatycznych Polski Jelenia 

Góra znajduje się w regionie VI podgórskim i górskim o duŜym zróŜnicowaniu warunków 

bioklimatycznych i silnej bodźcowości. Na obszarach górskich występują bodźce klimatyczne 

o większym natęŜeniu i bardziej zróŜnicowane przestrzennie, co jest związane z bogactwem rzeźby 

terenu. Obszar objęty opracowaniem znajduje się w strefie przeciętnych warunków 

bioklimatycznych, dla której większość wskaźników biometorologicznych jest zbliŜona do wartości 

średniej dla regionu.  

OOcc eennaa  cc zz yy ss tt oośścc ii   ppoowwii ee tt rr zz aa   

Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska we Wrocławiu corocznie sporządza ocenę 

jakości powietrza na terenie województwa dolnośląskiego w oparciu o ustawę Prawo ochrony 
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środowiska z dnia 27 kwietnia 2001r. (tekst jednolity: Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 plus zmiany) 

oraz akty wykonawcze do ww. ustawy. Powiat jeleniogórski (a więc i Gmina Podgórzyn) został 

włączony do strefy jeleniogórsko- kamiennogórskiej o powierzchni 1023 km2 zamieszkałej przez 

109 815 osób. Dla celów oceny jakości powietrza pod kątem zawartości ozonu powiat jeleniogórski 

naleŜy do strefy dolnośląskiej. 

Zgodnie z ustawą Prawo ochrony środowiska, do 31 czerwca kaŜdego roku, Wojewódzki 

Inspektor Ochrony Środowiska dokonuje oceny poziomu substancji w powietrzu w danej strefie, 

a następnie dokonuje klasyfikacji stref. Zaliczenie strefy do określonej klasy zaleŜy od stęŜeń 

zanieczyszczeń występujących na jej obszarze i wiąŜe się z określonymi wymaganiami w zakresie 

działań na rzecz poprawy jakości powietrza (w przypadku, gdy nie są dotrzymane dopuszczalne 

poziomy) lub utrzymania tej jakości (jeŜeli spełnia ona przyjęte standardy). 

Mając na uwadze kryteria ustanowione dla ochrony zdrowia, powiat jeleniogórski leŜy 

w obrębie strefy A, w której zaleca się utrzymanie jakości powietrza w strefie na tym samym lub 

lepszym poziomie. Podobnie przedstawia się klasyfikacja wg kryteriów ustanowionych dla celu 

ochrony roślin. 

Sąsiadujące z obszarem opracowania miasto Jelenia Góra zostało zakwalifikowane do strefy 

„C” z uwagi na przekroczenie dopuszczalnych stęŜeń pyłu. Całe województwo dolnośląskie, zostało 

w 2008 zaklasyfikowane do opracowania programów ochrony powietrza ze względu na 

przekroczenie poziomów docelowych ozonu, określonych odrębnie dla ochrony zdrowia ludzi 

i ochrony roślin.  

KKll ii mmaatt   aakk uuss tt yy cc zz nnyy   

Aktualnie obowiązującym aktem prawnym normującym dopuszczalne wartości wskaźników 

hałasu w zaleŜności od przeznaczenia terenu i rodzaju źródeł hałasu jest rozporządzenie Ministra 

Środowiska z 14 czerwca 2007 roku w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku 

(Dz. U. 2007, Nr 120,poz. 826).  

W rejonie opracowania nie ma źródeł hałasu środowiskowego. Tereny objęte opracowaniem to 

w większości tereny rolne i leśne, które nie podlegają ochronie akustycznej. 

PPoo ll aa   ee ll eekk tt rr oommaaggnneett yy cc zz nnee  

Źródłami pola elektromagnetycznego powodującego przekroczenie wartości dopuszczalnych 

na terenach zamieszkałych mogą być linie przesyłowe oraz stacje elektroenergetyczne dla napięć 

110 kV i wyŜszych. ZagroŜenia promieniowaniem niejonizującym mogą być takŜe spowodowane 

przez urządzenia radiokomunikacyjne, które wytwarzają pola elektromagnetyczne w zakresie 

częstotliwości od 0,003 do 300 000 MHz. Do urządzeń takich naleŜą między innymi stacje bazowe 

telefonii komórkowej.  

Na terenie opracowania nie ma takich obiektów. 
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PPrr oommii eenn ii oowwaann ii ee   jj oonn ii zz uu jj ąącc ee   

W rejonie Jeleniej Góry zauwaŜa się wyraźną, dodatnią anomalię geochemiczną zawartości 

w podłoŜu naturalnych pierwiastków radioaktywnych – zwłaszcza uranu. Według Jelińskiego granit 

występujący w rejonie opracowania zawiera około 0,0012 do 0,0018% rudy uranowej.  Związana 

jest ona głównie z czarnymi, maficznymi minerałami, z których ten granit jest zbudowany.  

Z występowaniem ilości radionuklidów związane jest podwyŜszone promieniowanie naturalne 

podłoŜa. Moc dawki promieniowania gamma na obszarze Kotliny Jeleniogórskiej [JAGIELAK 1998] 

dochodzi nawet do 86 nGy/h, podczas gdy wartość średnia wyznaczona dla obszaru Polski wynosi 

47,4 nGy/h. 

Innym zagroŜeniem związanym z występowaniem uranu i produktów jego rozpadu jest 

emanacja radonu. StęŜenie radonu w mieszkaniach na terenie Polski wykazały, Ŝe waha się ono 

w granicach od 4 do 600 Bq/m3, przy czym najwyŜsze wartości występują właśnie w okolicach 

Jeleniej Góry. Do niedawna jeszcze obowiązujące1, dopuszczalne stęŜenie radonu 

w pomieszczeniach mieszkalnych  wynosiło 400 Bq/m3. 

PoniewaŜ w rejonie opracowania występuje w podłoŜu granit zawierający prawdopodobnie 

podwyŜszone stęŜenia naturalnych radionuklidów, moŜna się tu spodziewać podwyŜszonej 

emanacji radonu z gruntu co stwarza ryzyko koncentrowania się tego promieniotwórczego gazu 

w pomieszczeniach budynków mieszkalnych.  

TTeerr eennyy   zz aaggrr ooŜŜoonnee  ppoowwooddzz ii aammii   

Teren objęty opracowaniem znajduje się poza strefą bezpośredniego lub pośredniego 

zagroŜenia powodzią poniewaŜ nie ma tutaj cieków, które mogą stwarzać takie zagroŜenie. 

W północnej części działki nr 47/8 mogą okresowo pojawiać się podtopienia, które będą się nasilać 

w okresach nawalnych lub długotrwałych opadów oraz w okresach roztopów.  

44..22   PPrrzzyyrrooddaa  ooŜŜyywwiioonnaa  

Dla gminy Podgórzyn w 1999 roku sporządzona została inwentaryzacja przyrodnicza, 

obejmująca zwierzęta oraz rośliny z grzybami [JANKOWSKI 1999]. W części dotyczącej rejonu 

opracowania, dokument ten uaktualniono podczas wizji terenowej przeprowadzonej przez autorów 

niniejszego opracowania (wrzesień 2010 r) oraz poprzez konsultację z BoŜeną Gramsz – 

ornitologiem, który od wielu lat bada awifaunę Stawów Podgórzyńskich. 

PPrr zz yy rr ooddnn ii cc zz ee   ppoowwii ąązz aann ii aa   tt ee rr eennuu  oopprr aacc oowwaann ii aa   zz   oo tt oocc zz eenn ii eemm  

Wzgórza Łomnickie, w obrębie których połoŜony jest obszar opracowania, zlokalizowane są 

pomiędzy naleŜącymi do europejskiej sieci obszarów chronionych Natura 2000, Specjalnymi 

                                                      
1 Zarządzenie Prezesa Państwowej Agencji Atomistyki z dnia 31 marca 1988 roku w sprawie dawek 
granicznych promieniowania jonizującego i wskaźników pochodnych określających zagroŜenie 
promieniowaniem jonizującym (M.P. nr 14, poz. 124, 1988r, które ustalało normy radonu 
w pomieszczeniach mieszkalnych juŜ nie obowiązuje. Nie ma teŜ innych przepisów regulujących to 
zagadnienie. 
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Obszarami Chronionymi (SOO- utworzonymi dla ochrony siedlisk przyrodniczych) Karkonoszy oraz 

Rudaw Janowickich. Karkonosze są równieŜ Obszarem Specjalnej Ochrony (OSO), utworzonym dla 

ochrony ptaków. Obszary te pełnią istotne funkcje przyrodnicze nie tylko w układzie lokalnym ale 

takŜe w skali międzyregionalnej (kontynentalnej). 

Niemniej istotny jest węzeł ekologiczny związany z kompleksem stawów między Podgórzynem 

i Sobieszowem. Te antropogeniczne zbiorniki wodne stanowią ostoje i miejsca lęgowe ptaków, a w 

przypadku stawów sobieszowskich, takŜe siedliska zagroŜonych w skali światowej bezkręgowców 

(projektowany SOO sieci Natura 2000). W obrębię Jeleniej Góry obejmuje on obszar suchego 

zbiornika przeciwpowodziowego „Cieplice” na Wrzosówce i Podgórnej wraz z jego najbliŜszym 

otoczeniem. W miarę jak rozwija się szata roślinna sfery litoralnej, coraz większego znaczenia jako 

ostoja ptaków wodnych, nabierać będzie „Zbiornik Sosnówka”. 

Wzgórza Łomnickie są węzłem ekologicznym o znaczeniu istotnym w skali całego obszaru 

Kotliny Jeleniogórskiej. Te porośnięte lasem wzniesienia, z bogactwem biotopów pełnią w systemie 

przyrodniczym obszaru takŜe rolę korytarza wzmacniającego połączenia pomiędzy obszarami 

węzłowymi: karkonosko- izerskim i rudawskim. Stanowią źródło wartości przyrodniczych dla rejonu 

jeleniogórskiego (klimatotwórcze działanie lasów, retencja powierzchniowa i podziemna, siedliska 

zwierząt i roślin). 

SSzz aatt aa   rr oośś ll ii nnnnaa  

PrzewaŜającą część obszaru objętego opracowaniem zajmują zbiorowiska półnaturalnych 

i antropogenicznych łąk i pastwisk z klasy Molinio- Arrhenatheretea, jednak w róŜnych fragmentach 

obszaru mają one róŜną fizjonomię.  

Najładniej wykształcona w obrębie działki nr 49/2 jest szczytowa część wzniesienia.Tutaj 

licznie spotyka się dzwonek rozpierzchły (Campanula patula), jaskier ostry (Ranunculus acris), 

dziurawiec czteroboczny (Hypericum maculatum), przytulię właściwą (Galium mollugo), krwawnik 

pospolity (Achillea millefolium) oraz pospolite gatunki z rodziny motylkowatych. W miejscach 

bardziej nasłonecznionych występują natomiast: goździk kropkowany (Dianthus deltoides) oraz 

świerzbnica polna (Knautia arvensis). Z traw najczęściej spotkać moŜna kupkówkę pospolitą 

(Dactylis glomerata), śmiałek pospolity (Deschampsia flexuosa), rajgras wyniosły (Arhhenatherum 

elatius) oraz kłosówka miękka (Holcus mollis). Z pobliskich zadrzewień na łąkę sukcesywnie 

wchodzą podrosty drzew, głównie brzoza brodawkowata (Betula pendula) oraz klon pospolity (Acer 

platanoides). 

PodnóŜe stoku, gdzie widoczne są jeszcze ślady wykopów po instalację wodnokanalizacyjną 

oraz wzdłuŜ trasy przebiegu gazociągu zbiorowiska roślinne zostały znacznie przekształcone 

i swoim charakterem nawiązują do nieuŜytków. Gatunkiem dominującym jest tutaj inwazyjna nawłoć 

kanadyjska (Solidago canadensis), a towarzyszą jej: bylica pospolita (Artemisia vulgaris), wrotycz 

pospolity (Tanacetum vulgare), ostroŜeń polny (Cirsium arvense), szczaw tępolistny (Rumex 

obtusifolius) czy  pokrzywa zwyczajna (Urtica dioica).  
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Nieco inny charakter mają zbiorowiska łąkowe w południowej części terenu objętego 

opracowaniem. Północna część wydzielenia 47/8 to teren podmokły i porośnięty w głównej mierze 

przez wiązówkę błotną (Filipendula ulmaria). Innymi częstymi roślinami są w tym miejscu są sitowie 

leśne (Scirpus sylvaticus), trzcina pospolita (Phragmites australis) oraz gatunki z rodzaju sit 

(Juncus sp.) i turzyca (Carex sp.). Pozostałą część tej działki porasta roślinność zbiorowisk łąkowo-

pastwiskowych, z duŜym udziałem babki zwyczajnej (Plantago major), jaskra rozłogowego 

(Ranunculus repens), situ (Juncus sp.), mniszka lekarskiego (Taraxacum officinale), koniczyny 

łąkowej (Trifolium repens),szczawiu zwyczajnego (Rumex acetosa), gwiazdnicy pospolitej (Stellaria 

graminea) oraz krwawnika pospolitego (Achillea millefolium). Z traw zauwaŜa się spory udział 

kupkówki pospolitej (Dactylis glomerata), kłosówki miękkiej (Holcus mollis) oraz wiechliny łąkowej 

(Poa pratensis). W środkowej części powyŜszego wydzielenia występują niewielkie zadrzewienia, 

typu grądowego będące wyspą urozmaicającą zasoby biologiczne obszaru. Zanotowano w tym 

miejscu stanowisko konwalii majowej (Convalaria majalis). 

Działkę nr 47/7 zakwalifikować moŜna do świeŜych łąk kośnych. Wąski pas najbliŜej rowu 

bywa okresowo podmokły, o czym świadczy towarzyszący pas zarośli łęgowych (wierzby) oraz 

roślin higrofilnych (głównie sity). Skład gatunkowy pozostałej części tej działki jest podobny do 

wydzielenia 47/8, z większym udziałem tymotki łąkowej (Phleum pratense).,dzięgla leśnego 

(Angelica sylvestris), przywrotników (Alchemilla sp.) oraz babki lancetowatej (Plantago lanceolata). 

Występujące w północnej części obszaru opracowania niewielkie płaty leśne to zdegradowane 

zbiorowiska o charakterze grądowym. Drzewostan jest tutaj mieszany, budowany przez brzozę 

brodawkowatą (Betula pendula), klon pospolity (Acer  platanoides), dąb szypułkowy (Quercus 

robur) oraz grab pospolity (Carpinus betulus). 

Nieco odmienny charakter ma zachodnia część działki nr 69/2 – osuszony i częściowo 

zasypany staw. Tam, gdzie odsłania się jeszcze dno byłego stawu odczytać moŜna pierwotny skład 

zbiorowisk namułkowych i przybrzeŜnych. DuŜy postęp w sukcesji wierzb świadczy, Ŝe zbiornik 

pozostaje osuszony przynajmniej 5 lat. W miejscach, gdzie zachowało się jeszcze w miarę 

nienaruszone siedlisko występuje m.in. Ŝabieniec babka wodna (Alisma plantago-aquatica),  

ponikło błotne (Eleocharis palustris), a w strefie przybrzeŜnej: trzcina pospolita (Phragmites 

australis), pałka szerokolistna (Typha latifolia) oraz jeŜogłówka gałęzista (Sparganium erectum). 

Dość duŜy procent stanowią tu takŜe gatunki z rodzaju sit (Juncus sp.), turzyce (Carex sp.) oraz 

mozga trzcinowata (Phalaris arundinacea). 

FFaauunnaa  

Omawiany obszar z duŜym prawdopodobieństwem moŜe być miejscem bytowania tzw. ssaków 

brzeŜnej strefy lasu m.in. sarny pospolitej (Capreolus capreolus) oraz drobnych gryzoni 

zamieszkujących siedliska łąkowe. Ze względu na obecność rowów i miejsc ze stagnującą wodą 

oraz sąsiedztwo zbiorników wody stojącej, moŜna się teŜ spodziewać się na omawianym obszarze 

występowania oraz miejsc rozrodu płazów. Skład gatunkowy łąk (brak roślin Ŝywicielskich) raczej 

wyklucza tutaj obecność chronionych gatunków motyli. Inwentaryzacja przyrodnicza gminy 
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Podgórzyn nie wskazuje jednak na terenie opracowania Ŝadnych stanowisk mapowanych gatunków 

zwierząt. Nie stwierdzono ich takŜe podczas autorskich wizji terenowych. 

Z uwagi na bliskość duŜego kompleksu podgórzyńskich stawów hodowlanych, w obrębie 

których udokumentowano miejsca lęgowe i Ŝerowiska licznych gatunków ptaków [Gramsz B. 1991, 

Gramsz B. 2003, Gramsz B. – informacje ustne] uznano, Ŝe kwestia awifauny winna być 

w niniejszej prognozie szczególnie starannie rozpoznana. Granica terenu objętego opracowaniem 

znajduje się w odległości 200 m od najbliŜszego zbiornika tego kompleksu – Krowiego Stawu. 

W rejonie Stawów Podgórzyńskich stwierdzono 17 gatunków ptaków z grupy gatunków 

waloryzujących obszary specjalnej ochrony (OSO) Natura 2000 w Polsce (GROMADZKI 2004), w tym 

10 gatunków, które zostały wymienione w załączniku I Dyrektywy Ptasiej (79/409/EWG): derkacz 

Crex crex,  gąsiorek Lanius collurio, lerka Lulula arborea, błotniak stawowy Circus aeruginosus, 

Ŝuraw Grus grus, dzięcioł czarny Dryocopus martius, dzięcioł zielonosiwy Picus canus, bocian biały 

Ciconia ciconia, bocian czarny Ciconia nigra i bielik Haliaeetus albicilla. 1 gatunek - bielik jest 

wpisany do Polskiej czerwonej księgi zwierząt (LC).  

Spośród w/w gatunków - 14 gatunków jest lęgowych w rejonie opracowania, 1 jest 

prawdopodobnie lęgowy (Ŝuraw), oraz 3 gnieŜdŜą się w większej odległości a w rejonie 

opracowania regularnie Ŝerują ( bocian biały, bocian czarny i bielik). 

Na terenie opracowania nie stwierdzono miejsc lęgowych Ŝadnego z wymienionych wyŜej 

ptaków. Jednak potencjalnie, na terenie opracowania lub w jego bezpośrednim sąsiedztwie istnieją 

warunki do gniazdowania lub Ŝerowania następujących gatunków [Bramsz B. – informacje ustne]: 

Derkacz Crex crex A122. Ptaka tego stwierdzono na terenach otwartych na wschód od 

kompleksu Stawów Podgórzyńskich, w rejonie góry Czubek (388 m n.p.m.) na N do Marczyc na S. 

Na obszarze planu nie ma optymalnych siedlisk dla derkacza, który preferuje podmokłe, 

ekstensywnie uŜytkowane łąki oraz turzycowiska. Potencjalnie ptak ten moŜe bytować w szuwarach 

zlokalizowanych na działce 47/4 (ok. 50 m na wschód od granicy opracowania) oraz 

w turzycowiskach na dnie osuszonego stawu (przed jego zasypaniem). 

Gąsiorek Lanius collurio A338 W rejonie opracowania gnieździ się 3-5 par, na północ, wschód 

i południe od góry Czubek. Zasiedla on pola z kępami drzew i krzewów na miedzach, nad rowami 

i wzdłuŜ dróg, zakrzaczone łąki i pastwiska, brzegi lasów, ugory i nieuŜytki. Warunki siedliskowe na 

terenie opracowania sprzyjają występowaniu tego gatunku równieŜ i tutaj. 

Lerka Lullula arborea A246. Zasiedla brzegi lasów, śródleśne polany i poręby oraz suche 

murawy o wielkości co najmniej 3 ha. Para gnieździ się w bezpośrednim sąsiedztwie terenu 

opracowania, na południe od wzgórza Chmielnik (422 m n.p.m.), przy ulicy Wróblewskiego (GRAMSZ 

i ZAJĄC 2005). 

Błotniak stawowy Circus aeruginosus A081.Jedna para błotniaka stawowego gnieździ się na 

stawie „Krupim” (następny staw na NW od „Krowiego”), w szuwarach N części stawu (od strony 

wzgórza Czubek), w odległości około 400 m od terenu opracowania. Terytorium Ŝerowiskowe w/w 
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pary obejmuje łąki i tereny otwarte na N i E od kompleksu Stawów Podgórzyńskich, a więc 

potencjalnie równieŜ na obszarze opracowania. 

Bocian czarny Ciconia nigra A030. Ptaki Ŝerujące spotykane są regularnie między 

kompleksem Stawów Podgórzyńskich a zbiornikiem retencyjnym „Sosnówka”, w tym na obszarze 

między górą Czubek a Marczycami. 

Bocian biały Ciconia ciconia A031. Na terenach otwartych, na wschód od kompleksu Stawów 

Podgórzyńskich, między górą Czubek a Marczycami, regularnie Ŝeruje 1 para ptaków ze 

stanowiska (gniazda) w Podgórzynie Dolnym.  

Strumieniówka Locustella fluviatilis A291. Związana z zakrzewieniami i zadrzewieniami na 

terenach podmokłych, na obrzeŜach olsów i łęgów oraz w dolinach duŜych rzek. Obserwowano 1-2 

pary na północ od stawu „Krowiego”, w bezpośrednim sąsiedztwie terenu objętego opracowaniem. 

Potencjalnie ptak ten moŜe bytować w szuwarach zlokalizowanych na działce 47/4. 

Świerszczak Locustella naevia A290. Gatunek związany z terenami podmokłymi, przede 

wszystkim zabagnionymi dolinami duŜych rzek oraz zbiornikami wodnymi. RównieŜ występuje na 

łąkach i polach uprawnych. Niezbędną cechą siedliska jest gęsta roślinność zielna do 1 m 

wysokości oraz pojedyncze krzewy, na których ptak śpiewa. Obserwowano 2-3 pary – na N, E i S 

od stawu „Krowiego”, na terenie opracowania lub w jego bezpośrednim sąsiedztwie. 

Dziwonia Carpodacus erythrinus A371. Najchętniej zasiedla tereny w sąsiedztwie wód 

płynących lub stojących; doliny rzeczne i obniŜenia nad jeziorami i torfowiskami. Stwierdzono 2-3 

pary tego gatunku w okolicach stawów „Krupiego” i „Krowiego”, na południe od obszaru objętego 

ustaleniami planu. 

Remiz Remiz pendulinus A336. Podobnie jak dziwonia zasiedla zadrzewienia i zakrzewienia 

na brzegach rzek, jezior, stawów i innych zbiorników wodnych. Terytorium obejmuje tylko gniazdo 

i najbliŜsze jego sąsiedztwo. Jego obecność stwierdzono w okolicach stawów „Krupiego” 

i „Krowiego”, na południe od obszaru objętego ustaleniami planu. 

Wodnik Rallus aquaticus A118. Zamieszkuje obrzeŜa wszystkich typów płytkich zbiorników 

wodnych. Para stwierdzona na stawie „Krowim”, około 200m na południe od obszaru opracowania. 

OOcc hhrr oonnaa  pprr aawwnnaa  wwaarr tt oośścc ii   pp rr zz yy rr ooddnn ii cc zz yy cc hh   

PPoommnniikkii   pprrzzyyrrooddyy  

Na terenach objętych opracowaniem nie ma pomników przyrody. 

GGaattuunnkkii   cchhrroonniioonnee  ii   rrzzaaddkkiiee  

Inwentaryzacja przyrodnicza sporządzona dla gminy Podgórzyn [JANKOWSKI 1999] oraz 

autorska wizja terenowa nie wykazały stanowisk roślin, grzybów oraz zwierząt objętych ochroną 

całkowitą. Podczas wizji terenowej zidentyfikowano rozległe stanowisko konwalii majowej 

(Convalaria majalis), która jest gatunkiem objętym ochroną częściową. Lokalizację tego stanowiska 

wskazano na rysunku prognozy. 
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Występowanie ptaków z grupy gatunków waloryzujących obszary specjalnej ochrony (OSO) 

Natura 2000 omówiono powyŜej. 

CChhrroonniioonnee  ssiieeddll iisskkaa  pprrzzyyrrooddnniicczzee  

Szata roślinna na obszarze objętym planem nie posiada wybitnych walorów przyrodniczych. 

PrzewaŜającą część terenu zajmują pastwiska z pospolitą roślinnością zbiorowisk tego typu. 

RównieŜ na innych terenach nie stwierdzono siedlisk na tyle nieprzekształconych, by moŜna uznać 

je za cenne. 

UUssttaannoowwiioonnee  oobbsszzaarryy  cchhrroonniioonnee  

Na obszarze opracowania ani teŜ w jego bliskim sąsiedztwie nie ma obszarów objętych 

ochroną prawną. Niemniej, w wykonanej dla terenów gminy Podgórzyn inwentaryzacji przyrodniczej 

[JANKOWSKI 1999], zwraca się uwagę na zespół stawów hodowlanych w Podgórzynie, które na taką 

ochronę zasługują.  

Stawy Podgórzyńskie- obejmują kompleks znajdujących się na północ od Podgórzyna stawów 

hodowlanych, załoŜonych jeszcze przez Cystersów oraz obszar do nich przylegający. Jest to 

największy taki zespół na obszarze Kotliny Jeleniogórskiej. Mozaikę, obficie występującej tu 

roślinności szuwarowej tworzą: trzcina pospolita (Phragmites australis), pałka wąskolistna (Typha 

angustifolia), oczeret jeziorny (Schoenoplectus lacustris), jeŜogłówka gałęzista (Sparganium 

erectum), tatarak (Acorus calamus), mozga trzcinowata (Phalaris arundinacea), turzyca zaostrzona 

(Carex acuta), turzyca pęcherzykowata (Carex vesicaria). Nad ciekami rośnie manna jadalna 

(Glyceria fluitans), a zbiorowiska wodne budują: rdest ziemnowodny (Polygonum amphibium), 

rdestnica pływająca (Potamogeton natans), moczarka kanadyjska (Elodea canadiensis), strzałka 

wodna (Sagittaria sagittifolia) oraz rzęsa drobna (Lemna minor). PoniŜej stawów wśród szuwarów 

występuje dość rzadki kosaciec Ŝółty (Iris pseudoacorus). Stawy są takŜe ostoją i miejscem lęgu 

wielu ptaków oraz siedliskiem rozrodu cennych gatunków płazów. 

Stawy Podgórzyńskie to obszar wykorzystywany regularnie jako miejsca lęgowe oraz miejsca 

Ŝerowania licznych gatunków ptaków, a zwłaszcza ptaków wodno-błotnych. Stanowią one bez 

wątpienia cenne przyrodniczo obiekty o duŜym znaczeniu dla całego regionu. Dlatego 

w inwentaryzacji przyrodniczej gminy, a za nią takŜe w SUiKZP gminy Podgórzyn wskazano granice 

proponowanego do objęcia ochroną obszaru chronionego krajobrazu „Stawy Podgórzyńskie”. 

Propozycję tą traktuje się alternatywnie w przypadku, gdy nie zostanie ustanowiony obszar 

chronionego krajobrazu „Karkonosze – Góry Izerskie”. 

55..   UUwwaarruunnkkoowwaanniiaa  rroozzwwoojjuu  pprrzzeessttrrzzeennnneeggoo  

Teren, którego dotyczy zmiana studium oraz ustalenia projektu planu miejscowego leŜy 

w obrębie proponowanego do objęcia ochroną prawną obszaru chronionego krajobrazu „Stawy 

Podgórzyńskie”. Zgodnie z art. 23 ustawy „O ochronie przyrody” obszar chronionego krajobrazu 

obejmuje tereny chronione ze względu na wyróŜniający się krajobraz o zróŜnicowanych 
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ekosystemach, wartościowe ze względu na moŜliwość zaspokajania potrzeb związanych z turystyką 

i wypoczynkiem lub pełnioną funkcją korytarzy ekologicznych. 

Wyznaczenie obszaru chronionego krajobrazu następuje w drodze rozporządzenia wojewody, 

które określa jego nazwę, połoŜenie, obszar, sprawującego nadzór, ustalenia dotyczące czynnej 

ochrony ekosystemów oraz zakazy właściwe dla danego obszaru chronionego krajobrazu lub jego 

części wybrane spośród zakazów wymienionych w art. 24 ust. 1, wynikające z potrzeb jego 

ochrony. JeŜeli wojewoda nie wyznaczył obszaru chronionego krajobrazu, obszar ten moŜe być 

wyznaczony przez radę gminy, w drodze uchwały. 

Zgodnie z art. 24. 1. cytowanej ustawy, na obszarze chronionego krajobrazu mogą być między 

innymi wprowadzone następujące zakazy (wymieniono te, które leŜą w zakresie przedmiotowym 

ustaleń planu miejscowego): 

1) zabijania dziko występujących zwierząt, niszczenia nor, legowisk, innych schronień i miejsc 

rozrodu oraz tarlisk, złoŜonej ikry, z wyjątkiem amatorskiego połowu ryb; 

2) realizacji przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko w rozumieniu art. 51 

ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony środowiska; 

3) likwidowania i niszczenia zadrzewień śródpolnych, przydroŜnych i nadwodnych, jeŜeli nie 

wynikają one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczeństwa ruchu 

drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontów lub naprawy urządzeń 

wodnych; 

4) wydobywania do celów gospodarczych skał, w tym torfu, oraz skamieniałości, w tym kopalnych 

szczątków roślin i zwierząt, a takŜe minerałów i bursztynu; 

5) wykonywania prac ziemnych trwale zniekształcających rzeźbę terenu, z wyjątkiem prac 

związanych z zabezpieczeniem (...) przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub 

utrzymaniem, budową, odbudową, naprawą lub remontem urządzeń wodnych; 

6) dokonywania zmian stosunków wodnych, jeŜeli słuŜą innym celom niŜ ochrona przyrody lub 

zrównowaŜone wykorzystanie uŜytków rolnych i leśnych oraz racjonalna gospodarka wodna lub 

rybacka; 

7) likwidowania naturalnych zbiorników wodnych, starorzeczy i obszarów wodno-błotnych; 

8) lokalizowania obiektów budowlanych w pasie szerokości 100 m od linii brzegów rzek, jezior 

i innych zbiorników wodnych, z wyjątkiem urządzeń wodnych oraz obiektów słuŜących 

prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, leśnej lub rybackiej; 

Szczegółowo rygory uŜytkowania terenu, w przypadku uchwalenia jego ochrony w formie 

obszaru chronionego krajobrazu ustali stosowane rozporządzenie wojewody lub uchwała rady 

gminy. 

NiezaleŜnie od powyŜszego, na terenie objętym ustaleniami projektu planu występują 

następujące uwarunkowania dla rozwoju przestrzennego: 

��������   uwarunkowania morfologiczne (stoki o znacznym nachyleniu), 
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��������   utrudnione warunki geologiczno-inŜynierskie dla posadowienia budynków (lokalnie wysoki 

poziom wód gruntowych, podłoŜe skalne), 

��������   uwarunkowania wynikające z ustawy Prawo Wodne: strefa ochrony bezpośredniej urządzenia 

gospodarki wodnej, jakim jest pompownia wody oraz potrzeba zachowania strefy wolnej od 

zabudowy wzdłuŜ cieków wodnych, 

��������   uwarunkowania wynikające z ustawy o ochronie przyrody: ochrona stanowisk i siedlisk 

gatunków chronionych. 

66..   WWsskkaazzaanniiaa  ppllaanniissttyycczznnee  

Z punktu widzenia ochrony środowiska, ochrony przyrody oraz wizualnych wartości krajobrazu 

rozwiązaniem najbardziej korzystnym dla obszaru objętego ustaleniami zmienianego studium oraz 

projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego jest utrzymanie produkcji rolnej 

zgodnie z zasadami dobrej praktyki rolniczej. 

Mając jednak na uwadze potrzebę społeczno- gospodarczego rozwoju gminy, w celu poprawy 

warunków Ŝycia jego mieszkańców, przy jednoczesnym zachowaniu zasad racjonalnego 

wykorzystania walorów środowiska, zwaŜywszy na następujące walory terenu objętego niniejszym 

opracowaniem: 

��������   dobra obsługa komunikacyjna, 

��������   łatwa dostępność do sieci kanalizacyjnej i wodociągowej, 

��������   korzystne warunki biotopoklimatyczne dla zamieszkania ludzi, 

��������   sąsiedztwo planowanego osiedla mieszkaniowego, 

oraz ograniczenia w jego zagospodarowaniu wymienione w punkcie 5 niniejszej prognozy, 

wskazano do realizacji następującą funkcję: tereny ekstensywnej zabudowy mieszkaniowej 

jednorodzinnej. 

Jednocześnie zaleca się zachowanie następujących warunków: 

��������   wprowadzanie zabudowy na restrykcyjnie określonych warunkach przestrzennych; 

��������   wymóg zapewnienia właściwych standardów zagospodarowania w zakresie zieleni oraz terenów 

rekreacji i wypoczynku, 

��������   wprowadzanie proekologicznych rozwiązań zaopatrzenia w ciepło z preferencją dla źródeł 

odnawialnych lub wysokosprawnych rozwiązań grupowych, 

��������   odprowadzanie ścieków sanitarnych do oczyszczalni miejskiej poprzez system istniejącej 

i projektowanej kanalizacji sanitarnej, 

��������   odprowadzenie wód opadowych do istniejących lub projektowanych systemów kanalizacji 

deszczowej; system odprowadzania wód deszczowych z utwardzonych parkingów o powierzchni 

większej niŜ 0,1 ha naleŜy wyposaŜyć w separatory substancji ropopochodnych, 

��������   wymóg zapewnienia ochrony akustycznej (klasa II standardu akustycznego, jak dla terenów 
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zabudowy mieszkaniowej, jednorodzinnej), 

��������   w projektach budynków, które będą wzniesione na terenie o wysokim poziomem wód 

gruntowych (północna część działki nr 47/8) naleŜy uwzględnić szczególne warunki ich 

posadowienia oraz moŜliwość okresowego podtapiania, 

��������   indywidualnych rozwiązań w zakresie posadowienia budynków wymagają teŜ obiekty 

wzniesione na obszarze zasypanego stawu w zachodniej części działki nr 69/2, 

��������   na zboczach o większych spadkach (wschodnia część działki nr 69/2) powinno się unikać 

wprowadzania zabudowy; ewentualna zabudowa na takich terenach wymaga tarasowania 

w otoczeniu obiektów oraz na potrzeby prowadzenia ulic i uzbrojenia; wytyczenie dróg na takich 

terenach powinno uwzględniać ukształtowanie terenu. 

77..   IInnffoorrmmaaccjjee  oo  pprroojjeekkcciiee  zzmmiiaannyy  ssttuuddiiuumm  ii   ppllaannuu  

77..11   PPoowwiiąązzaanniiaa  pprroojjeekkttuu  zzmmiiaannyy  ssttuuddiiuumm  ii   ppllaannuu  zz  iinnnnyymmii  ddookkuummeennttaammii  

Procedurę zmiany obowiązującego studium uwarunkowań podjęto w związku z Uchwałą Nr 

LVI/501/10 Rady Gminy Podgórzyn z dnia 27 października 2010r. w sprawie przystąpienia do 

sporządzenia zmiany Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy 

Podgórzyn. Obowiązujące, wielokrotnie juŜ zmieniane studium uwarunkowań i kierunków 

zagospodarowania przestrzennego gminy Podgórzyn uchwalono Uchwałą Nr XLII/417/2002 Rady 

Gminy Podgórzyn z dnia 28 września 2002r.  

Z kolei, Uchwała Nr LVI/502/2010 Rady Gminy Podgórzyn z dnia 27 października 2010r. 

uprawnia do opracowania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla rejonu działek 

nr 69/2, 47/7 i 47/8 obręb Marczyce. 

Z niniejszymi dokumentami powiązany jest takŜe miejscowy plan zagospodarowania 

przestrzennego terenów połoŜonych przy granicy gminy w obrębie Marczyce w gminie Podgórzyn 

przyjęty Uchwałą Nr LV/480/10 Rady Gminy Podgórzyn z dnia 27 września 2010 roku. Plan ten 

obejmuje bowiem działki bezpośrednio przyległe do terenu opracowania. 

77..22   PPrreezzeennttaaccjjaa  pprroojjeekkttuu  zzmmiiaannyy  ssttuuddiiuumm  ii   ppllaannuu  

Dla obszaru objętego zmianą studium na podstawie Uchwały Nr LVI/502/10 Rady Gminy 

Podgórzyn z dnia 27 października 2010r. ustala się przeznaczenie podstawowe jako zabudowę 

mieszkaniową jednorodzinną (MN). Studium zachowuje istniejące tutaj elementy układu 

komunikacyjnego (odcinek drogi powiatowej nr 2651D) w dotychczasowym przebiegu. Jako 

przeznaczenie uzupełniające dopuszcza się: zieleń urządzona lub/i w formach naturalnych, 

infrastruktura techniczna, w tym magistralne sieci wodociągowe oraz gazociąg podwyŜszonego 

średniego ciśnienia oraz system dróg wewnętrznych niezbędny dla obsługi terenów 

mieszkaniowych, powiązany z istniejącym układem publicznych dróg gminnych, na warunkach 

ustalonych w planie miejscowym. 
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Obszar objęty zmianą studium nie jest objęty Ŝadną formą ochrony prawnej z zakresu ochrony 

środowiska i przyrody, natomiast leŜy w granicach projektowanego obszaru chronionego krajobrazu 

„Karkonosze – Góry Izerskie” lub opcjonalnie - „Stawy Podgórzyńskie”. Studium wymaga, aby 

z chwilą wprowadzenia takiej formy ochrony, ustalenia planu ochrony w/w obszaru będą wiąŜące dla 

planów miejscowych. NiezaleŜnie od tego, zmiana studium wymaga, aby nowo realizowana zabudowa 

zachowywała i podkreślała istniejące walory krajobrazowe - zarówno w zakresie środowiska 

przyrodniczego jak i kulturowego poprzez restrykcyjnie ustalone w planach miejscowych wymagania 

przestrzenne. 

Plan miejscowy sporządzony dla obszaru objętego przedmiotową zmianą studium precyzuje 

powyŜsze wymagania. Na rysunku planu wykonanym w skali 1:1000 pokazano linie rozgraniczające 

tereny o róŜnym przeznaczeniu lub róŜnych zasadach zagospodarowania. Rysunek planu wskazuje 

takŜe linie zabudowy, proponowane granice 55 działek budowlanych, drogę zbiorczą, drogi 

wewnętrzne oraz ciągi pieszo-rowerowe, a takŜe wolne od zabudowy tereny zieleni przydomowej, 

tereny zieleni nieurządzonej oraz tereny lasów. 

Z kolei, tekst planu określa między innymi zasady ochrony środowiska, przyrody i krajobrazu 

kulturowego, zasady ochrony i kształtowania ładu przestrzennego a takŜe zasady kształtowania 

zabudowy oraz wskaźniki zagospodarowania terenu, maksymalną i minimalną intensywność 

zabudowy (wskaźnik powierzchni całkowitej zabudowy w odniesieniu do powierzchni działki 

budowlanej), minimalny udział procentowy powierzchni biologicznie czynnej w odniesieniu do 

powierzchni działki budowlanej, maksymalną wysokość zabudowy, minimalną liczbę miejsc do 

parkowania i sposób ich realizacji, minimalną powierzchnię nowo wydzielanych działek 

budowlanych. 

Jako przeznaczenia uzupełniające na terenach tereny zabudowy mieszkaniowej 

jednorodzinnej dopuszcza się zieleń oraz oczka wodne o powierzchni lustra wody zajmującej 

20÷30% powierzchni działki budowlanej (według ustaleń indywidualnych). W obrębie działki 

budowlanej dopuszcza się lokalizację 1 budynku mieszkalnego oraz jednego lub dwóch budynku 

gospodarczego lub garaŜu, albo obiektu łączącego obie funkcje o powierzchni zabudowy 

maksimum 50÷120m2. W zaleŜności od terenu MN ustala się maksymalny wskaźnik intensywności 

zabudowy: 0,15÷0,30, maksymalną wysokość zabudowy 8,5÷10,0m (do 3 kondygnacji). Minimalny 

udział powierzchni biologicznie czynnej ustalono na poziomie 40%. 

77..33   ZZaappiissyy  zzmmiiaannyy  ssttuuddiiuumm  ii   ppllaannuu  ooggrraanniicczzaajjąąccee  nneeggaattyywwnnee  ooddddzziiaałłyywwaanniiaa  nnaa  śśrrooddoowwiisskkoo  

Projekt studium wskazuje obszary i obiekty projektowane do objęcia ochroną prawną przyrody 

jako obszary chronione (w rozumieniu przepisów o ochronie przyrody).Teren opracowania połoŜony 

jest w obrębie obszaru OP1 - Obszar chronionego krajobrazu “Stawy Podgórzyńskie - Wzgórza 

Łomnickie - Głębocka Struga”, (SWS- Stawy-Wzgórza-Struga), zawierający dodatkowo: uŜytek 

ekologiczny “Oczko Wodne - Staniszów”, zespoły przyrodniczo krajobrazowe “Witosza”,  “Czop” i 

“Grodna”, pomnik przyrody nieoŜywionej - odsłonięcie zwietrzelin granitu “Głębocka Skała” PPN-5,a 
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takŜe “korytarze ekologiczne” : “Stawy Podgórzyńskie - Podgórzyński Las” i “Głębocka Struga - 

Pogańska Dolina”. 

Projekt planu zawiera natomiast następujące ustalenia ograniczające negatywny wpływ 

rozwoju przestrzennego na środowisko:  

���� wskazuje do zachowania istniejącą zieleń wysoką z prawem dokonywania incydentalnych 

wycięć podyktowanych względami zdrowotnymi lub w związku z ustalonym 

zagospodarowaniem terenów, na warunkach określonych w przepisach szczególnych, 

���� wprowadza się klasyfikację akustyczną terenów objętych planem, 

���� na obszarze objętym planem ustala się zakaz lokalizacji przedsięwzięć mogących zawsze 

znacząco oddziaływać na środowisko,  

���� plan wymaga, aby ewentualna uciąŜliwość związana z działalnością prowadzoną w obrębie 

poszczególnych działek nie wykraczała poza granice tych działek i nie naruszała standardów 

jakościowych środowiska ustalonych dla terenów sąsiednich, 

���� wymaga zachowania droŜności rowów występujących na obszarze objętym planem, 

zapewniających w stanie istniejącym odprowadzanie wód powierzchniowych z terenów 

połoŜonych poza tym obszarem;  

���� wody opadowe i roztopowe z nawierzchni utwardzonych przed odprowadzeniem do odbiornika 

naleŜy podczyścić i zneutralizować w zakresie substancji ropopochodnych i chemicznych, 

o ile z przepisów szczególnych nie wynika inaczej, 

���� zaopatrzenie obszaru objętego planem w wodę ustala się z istniejącej sieci wodociągowej lub 

w oparciu o rozwiązania indywidualne, 

���� gospodarkę ściekami bytowymi naleŜy docelowo rozwiązać poprzez odprowadzenie do 

gminnej oczyszczalni ścieków w Marczycach systemem projektowanych kolektorów 

sanitarnych; plan dopuszcza jednak stosowanie szczelnych zbiorników na ścieki bytowe 

traktowanych jako tymczasowe, do czasu zastosowania rozwiązania docelowego, 

���� na terenach MN.2 oraz MN.3 w przypadku braku moŜliwości podłączenia ich do istniejącego 

kolektora sanitarnego, dopuszcza się alternatywnie rozwiązanie gospodarki ściekowej 

poprzez zastosowanie indywidualnych, przydomowych oczyszczalni ścieków, 

���� energię dla celów grzewczych i technologicznych naleŜy pozyskiwać z wykorzystaniem 

proekologicznych źródeł energii, dopuszcza się instalowanie urządzeń słuŜących 

pozyskiwaniu energii ze źródeł niekonwencjonalnych za wyjątkiem elektrowni wiatrowych. 
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88..   IIddeennttyyffiikkaaccjjaa  wwppłłyywwóóww  uussttaalleeńń  zzmmiiaannyy  ssttuuddiiuumm  ii   ppllaannuu  

nnaa  śśrrooddoowwiisskkoo  oorraazz  oocceennaa  iicchh  zznnaacczzeenniiaa  

88..11   PPrrzzeewwiiddyywwaannee  zzaaggrrooŜŜeenniiaa  ddllaa  śśrrooddoowwiisskkaa,,   kkttóórree  mmooggąą  wwyynniikkaaćć  zz  pprroojjeekkttoowwaanneeggoo  

pprrzzeezznnaacczzeenniiaa  tteerreennuu  

Ustalenia projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zmieniają istniejący 

sposób zagospodarowania terenu w mogący spowodować potencjalnie znaczące skutki 

środowiskowe poprzez wyznaczenie terenów zabudowy mieszkaniowej na terenach dotychczas 

otwartych i przyrodniczo aktywnych.  

Zespół czynników biotycznych i abiotycznych powstałych w wyniku ekstremalnych 

przekształceń antropogenicznych związanych z rozwojem osadnictwa istotnie wpłynie na florę 

i faunę terenów przeznaczanych pod rozwój zainwestowania Są to czynniki wypierające biocenozy 

związane z  biotopami zbliŜonymi do naturalnych. Zastępowanie naturalnej roślinności przez 

synatropijną doprowadza do utworzenia mniej trwałej fitocenozy. Dodatkowo, prowadzone zabiegi 

agrotechniczne, polegające na wykaszaniu, przycinaniu, wygrabianiu wywołują zmiany 

w środowisku Ŝycia zwierząt i w rezultacie prowadzą do zmniejszenia róŜnorodności biologicznej.  

Skutki oddziaływań antropogenicznych prowadzą do róŜnych zmian degeneracyjnych 

w ukształtowanych wcześniej zbiorowiskach takŜe i na obrzeŜach obszarów zabudowanych. 

Pierwszą przyczyną jest zwiększona penetracja środowiska w otoczeniu terenów zabudowanych 

powodująca wypłaszanie, zadeptywanie, zaśmiecanie oraz zmiany w pokrywie roślinnej wywołane 

synatropizacją flory. Zabudowa nowych terenów, grodzenie duŜych połaci łąki i lasów, jako 

własności prywatnych, budowa dróg i sieci infrastruktury technicznej stwarza potencjalne 

niebezpieczeństwo zerwania więzi przestrzennych obszarów cennych przyrodniczo. 

Ocalone przed zniszczeniem na skutek zabudowy fragmenty ekokompleksu Wzgórz 

Łomnickich, z systemem dobrze wytyczonych leśnych duktów i polnych ścieŜek oraz nadbrzeŜne 

obszary Stawów Podgórzyńskich mogą stać się przedmiotem zwiększonej penetracji mieszkańców 

planowanego osiedla. Zbyt intensywna penetracja stawów, lasów, wysp leśnych i zadrzewień 

stanowi zagroŜenie dla ich walorów przyrodniczych. Nastąpią zmiany w pokrywie roślinnej poprzez 

synatropizację flory. Penetracja tych terenów przez ludzi i psy zakłóci bytowanie zwierząt w ich 

naturalnych ostojach i w konsekwencji moŜe doprowadzić do istotnego zmniejszenia ich 

bioróŜnorodności gatunkowej. 

Rozporządzenie Rady Ministrów z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsięwzięć mogących 

znacząco oddziaływać na środowisko (Dz.U. z 2010 r. Nr 213 poz. 1397) do przedsięwzięć 

mogących potencjalnie znacząco oddziaływać na środowisko zalicza między innymi (§ 3. 1): 

53) zabudowa mieszkaniowa wraz z towarzyszącą jej infrastrukturą: 

a) objęta ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego albo miejscowego 

planu odbudowy, o powierzchni zabudowy nie mniejszej niŜ: 
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����  2 ha na obszarach objętych formami ochrony przyrody, o których mowa w art. 6 ust. 1 

pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach 

form ochrony przyrody, o których mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy, 

����  4 ha na obszarach innych niŜ wymienione w tiret pierwsze, 

(...) 

przy czym przez powierzchnię zabudowy rozumie się powierzchnię terenu zajętą przez obiekty 

budowlane oraz pozostałą powierzchnię przeznaczoną do przekształcenia w wyniku realizacji 

przedsięwzięcia; 

Przedmiotowy projekt planu wskazuje pod zabudowę MN1÷MN8 powierzchnię ok. 9 ha, 

a zatem przedsięwzięcie to zalicza się do mogących potencjalnie znacząco oddziaływać na 

środowisko. Konsekwencją tego jest określony w art. 59 ustawy z dnia 3 października 2008 r. 

o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie 

środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 

z późniejszymi zmianami) obowiązek wszczęcia procedury oceny oddziaływania przedsięwzięcia na 

środowisko. 

88..22   WWssttęęppnnaa  oocceennaa  iissttoottnnoośśccii   pprrzzeewwiiddyywwaannyycchh  ooddddzziiaałłyywwaańń  ((ssccrreeeenniinngg))  

88..22..11   MMeettooddyykkaa  oocceennyy  

Pojęcie „znaczące oddziaływania” nie jest jednoznacznie zdefiniowane w stosunku do 

wszystkich komponentów i elementów objetych prognozą. Pewnych analogii szukano w ustawie 

z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w środowisku i ich naprawie (Dz. U. z 2007r., 

Nr 75, poz. 493 z późn. zmianami). Zdefiniowaną w art. 6 tej ustawy szkodę moŜna uznać za 

skutek (potencjalny skutek) znaczącego negatywnego oddziaływania na środowisko [KISTOWSKI, 

Pchałek 2009]. JeŜeli więc ustalenia projektu dokumentu nie dopuszczają lokalizacji na terenie 

OPRACOWANIA działalności stwarzającej ryzyko szkody w środowisku uznano, Ŝe oddziaływania 

spowodowane realizacją ustaleń tego dokumentu nie są znaczące. 

88..22..22   OOcceennaa  rryyzzyykkaa  wwyyssttąąppiieenniiaa  sszzkkóódd  ww  śśrrooddoowwiisskkuu  

W poniŜszej matrycy rozpatrzono prawdopodobieństwo wystąpienia szkody w środowisku na 

skutek działań dopuszczonych w przedmiotowym dokumencie.  

TTaabbee ll aa   11 ..   OOcc eennaa   rr yy zz yy kk aa   wwyy ss tt ąąpp ii eenn ii aa   ss zz kk óódd   ww  śśrr ooddoowwii ss kk uu   ww  kk oonn tt eekk śścc ii ee   
ww  ss pp rr aawwii ee   kk rr yy tt ee rr ii óóww  oocc eennyy   wwyy ss tt ąąpp ii eenn ii aa   ss zz kk ooddyy   ww  śśrr ooddoowwii ss kk uu   ppooddaannyy cc hh   
ww  rr oozz ppoo rr zz ąąddzz eenn ii uu   MMii nn ii ss tt rr aa   ŚŚrr ooddoowwii ss kk aa   zz   ddnn ii aa   3300   kk wwii ee tt nn ii aa   22000088   rr ..   (( DDzz .. UU..   
zz   22000088 rr ,, NNrr   8822 ,, ppoozz .. 550011 )) ..   

Ocena ryzyka wystąpienia szkody: duŜe małe brak 

KRYTERIUM OCENY WYSTĄPIENIA SZKODY W ŚRODOWISKU W GATUNKU CHRONIONYM 

zniszczenie lub uszkodzenie siedliska gatunku chronionego   X 

pogorszenie stanu lub funkcji populacji gatunku chronionego w rejonie 
opracowania   X  
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Ocena ryzyka wystąpienia szkody: duŜe małe brak 

zmniejszenie powierzchni lub pogorszenie uŜyteczności dla gatunku 
chronionego zasobów jego siedliska w rejonie opracowania   X  

pogorszenie moŜliwości ochrony gatunku chronionego, w tym moŜliwości 
uzyskania właściwego stanu jego ochrony  X  

KRYTERIUM OCENY WYSTĄPIENIA SZKODY W ŚRODOWISKU W CHRONIONYM SIEDLISKU PRZYRODNICZYM 

zniszczenie lub uszkodzenie części chronionego siedliska przyrodniczego   X 

pogorszenie stanu lub funkcji chronionego siedliska przyrodniczego na terenie 
opracowania    X 

pogorszenie stanu ochrony gatunków chronionych typowych dla chronionego 
siedliska przyrodniczego   X 

pogorszenie moŜliwości ochrony chronionego siedliska przyrodniczego, w tym 
moŜliwości uzyskania właściwego stanu jego ochrony   X 

KRYTERIUM OCENY WYSTĄPIENIA SZKODY W ŚRODOWISKU W WODACH 

pogorszenie moŜliwości rekreacyjnego wykorzystania kąpielisk w związku ze 
zmianami jakości wody w kąpieliskach   X 

pogorszenie warunków poboru lub uzdatniania wody przeznaczonej do spoŜycia 
w związku ze zmianami standardów jakości tej wody   X 

pogorszenie jakości wód śródlądowych stanowiących środowisko Ŝycia ryb w 
warunkach naturalnych oraz wód przybrzeŜnych będących środowiskiem Ŝycia 
skorupiaków i mięczaków, 

  X 

pogorszenie składu gatunkowego, liczebności lub struktury flory lub fauny 
występującej w wodach powierzchniowych wraz z otoczeniem tych wód   X 

pogorszenie stanu elementów hydromorfologicznych lub warunków 
fizykochemicznych, w tym w szczególności będące następstwem naruszenia 
zasad zrównowaŜonego rozwoju w gospodarowaniu wodami i ich ochrony 

  X 

obniŜenie poziomu wód podziemnych powodujące niekorzystne zmiany 
ilościowe i jakościowe wód podziemnych i środowisk od nich zaleŜnych   X 

podwyŜszenie poziomu wód podziemnych powodujące niekorzystne zmiany 
ilościowe i jakościowe wód podziemnych i środowisk od nich zaleŜnych   X 

KRYTERIUM OCENY WYSTĄPIENIA SZKODY W ŚRODOWISKU W POWIERZCHNI ZIEMI 

przekroczenie standardów jakości gleby lub ziemi   X 

konieczność zmiany dotychczasowego sposobu wykorzystania powierzchni 
ziemi X   

88..22..33   BBoonniittaaccjjaa  pprrzzeewwiiddyywwaannyycchh  ooddddzziiaałłyywwaańń  

PoniŜsza tabela róŜnicuje skutki ustaleń projektu planu zmieniających sposób uŜytkowania 

powierzchni w zaleŜności od:  

ssii łłyy  ii   kkiieerruunnkkuu  ooddddzziiaałłyywwaańń::   
(+) korzystnie wpływające na środowisko, 
(0) neutralne wobec środowiska, 
(-) negatywne dla środowiska, ww  ssttooppnniiuu: 1/ nieznacznym, 2/ umiarkowanym, 3/ znaczącym, 
(?) dyskusyjne (rozwaŜane w części opisowej oceny); 

cczzaassuu  ooddddzziiaałłyywwaanniiaa::   (K) krótkoterminowe, (S) średnioterminowe, (D) długoterminowe 
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tt rrwwaałłoośśccii ::   (N) stałe (czyli nieodwracalne); (O) chwilowe (czyli odwracalne); 

ssppoossoobbuu  ooddddzziiaałłyywwaanniiaa::   (B) bezpośrednie; (P) pośrednie; (W) wtórne.  

Komponenty środowiska 

Ustalenia projektu planu  
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88..33   IIddeennttyyffiikkaaccjjaa  ooddddzziiaałłyywwaańń  sskkuummuulloowwaannyycchh  

Rozpatrywano przypadki potencjalnych moŜliwości kumulowania się oddziaływań pomiędzy 

przedsięwzięciami planowanymi na terenie opracowania w przedmiotowym dokumencie, mając 

takŜe na uwadze inne działania planowane w rejonie opracowania. Ocena ma charakter 

orientacyjny i moŜe słuŜyć przede wszystkim wskazaniu kierunków zagospodarowania, których 

realizacja jest poŜądana ze względu na fakt, Ŝe będzie ona wzmacniać skutki pozytywne lub 

niwelować (neutralizować) negatywne skutki innych działań albo teŜ nie poŜądana z uwagi na 

moŜliwość kumulowania się (wzmacniania) negatywnych skutków realizacji róŜnych działań. 

W tym celu przeanalizowano obowiązujące studia uwarunkowań i kierunków 

zagospodarowania przestrzennego dla gminy Podgórzyn oraz dla miasta Jelenia Góra. 

Stwierdzono, Ŝe dla działek nr 43,44 i 45/1 obr. Marczyce, sąsiadujących z obszarem opracowania 

od północnego zachodu obowiązuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego (przyjęty 

uchwałą Rady Gminy Podgórzyn Nr LV/480/10 z dnia 27 września 2010 r.), który umoŜliwia budowę 

25 jednorodzinnych domów mieszkalnych na łącznej powierzchni ok. 10,4 ha.  

Prognoza oddziaływania na środowisko sporządzona dla przywołanego wyŜej planu 

miejscowego [GRAJEK i inni 2010] stwierdza, Ŝe realizacja ustaleń planu nie spowoduje znaczącego 

pogorszenia jakości środowiska, a tym samym nie wpłynie negatywnie na ludzi. W granicach 

prowadzonych prac planistycznych – stwierdza prognoza – nie stwierdzono występowania 

chronionych gatunków zwierząt oraz jedno stanowisko częściowo chronione kruszyny pospolitej. 

W związku z przewidywanym brakiem znaczącego wpływu na walory przyrodnicze na omawianym 

obszarze oraz w jego sąsiedztwie w prognozie nie przewiduje się potrzeby wprowadzenia 

kompensacji przyrodniczej. 

W związku z omawianym sąsiedztwem dwóch obszarów jednorodzinnej zabudowy 

mieszkaniowej i zmiany dotychczasowego sposobu wykorzystywania terenów niezabudowanych 

naleŜy spodziewać się kumulacji oddziaływań. Bezpośrednie sąsiedztwo obu obszarów sprowadza 

się do analizy łącznych oddziaływań osiedla 80 domków jednorodzinnych zlokalizowanych na 

powierzchni ok. 20 ha. W konsekwencji powoduje to znaczny ubytek terenów otwartych, których 
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skutki na biotyczne i abiotyczne komponenty środowiska jest większy niŜ suma konsekwencji 

działania kaŜdego z nich z osobna. NaleŜy spodziewać się takŜe synergicznego wpływu 

planowanych osiedli mieszkaniowych na tereny przyległe. Penetracja tych terenów przez ludzi i psy 

w większym stopniu zakłóci bytowanie zwierząt w ich naturalnych ostojach i w konsekwencji moŜe 

doprowadzić do istotnego zmniejszenia ich bioróŜnorodności gatunkowej w rejonie opracowania. 

Szczególnie wraŜliwe na takie działania są Stawy Podgórzyńskie w okresie lęgowym ptaków. 

W dalszej części niniejszej prognozy kwestię tą rozpatrywano szczegółowo. 

88..44   PPrrzzeewwiiddyywwaannee  sskkuuttkkii   rreeaall iizzaaccjj ii   uussttaalleeńń  zzmmiiaannyy  ssttuuddiiuumm  ii   pprroojjeekkttuu  ppllaannuu  ddllaa  

ppoosszzcczzeeggóóllnnyycchh  kkoommppoonneennttóóww  śśrrooddoowwiisskkaa  

PoniŜej przedstawiono opis spodziewanych skutków realizacji dopuszczonych zmianą studium 

i projektem planu działań dla poszczególnych komponentów środowiska.  

PPrr zz eeoobbrr aaŜŜeenn ii aa   ppoowwii eerr zz cc hhnn ii   zz ii eemmii   

Ubytkom zasobów przestrzeni otwartych towarzyszyć będzie całkowite przekształcenie 

powierzchni ziemi na terenach zajmowanych pod osadnictwo. Zabudowa wiąŜe się z fizycznym 

zniszczeniem warstwy glebowej na terenach zabudowanych, zanieczyszczeniem gleb, zmianą 

stosunków wodno-gruntowych oraz z przeobraŜeniem szaty roślinnej. Z uwagi na 20% spadki 

terenu występujące we wschodniej części działki 69/2, wprowadzenie nowej zabudowy wymagać 

moŜe znacznej interwencji w rzeźbę terenu poprzez niwelacje oraz tworzenie nowych skarp 

i wykopów. Dotyczy to zwłaszcza 15 działek na terenach MN.4 i MN.5, w mniejszym stopniu terenu 

MN.6. Projektant planu łagodzi te skutki poprzez zastosowanie instrumentów nieprzekraczalnej linii 

zabudowy oraz wolnej od zabudowy strefy zieleni przydomowej, w ten sposób, Ŝe ingerencja w 

rzeźbę terenu jest ograniczona do głębokości 1,5 m w obrębie pojedynczego budynku. 

WWppłł yy ww  nnaa   zz aass oobbyy   nnaa tt uurr aa ll nnee   

GGlleebbyy  ii   uupprraawwyy  

Ubytek gleby w wyniku zabudowy jest nieuchronnym procesem związanym ze zwiększaniem 

przestrzeni zainwestowanej. W przypadku przedmiotowych ustaleń planu chodzi o około 9 ha 

powierzchni uŜytków zielonych w tym ok. 7 ha z glebą zaliczaną do IV klasy bonitacyjnej.  

Gleby klasy IV nie wymagają uzyskania zgody na wyłączenie z uŜytkowania rolniczego. 

Wynika to z przepisów ustawy z dnia 3 lutego 1995 roku o ochronie gruntów rolnych i leśnych 

(tekst jednolity: Dz.U.z 2004r.Nr 121, poz. 1266 z p.zm.). 

OOcchhrroonnaa  zzaassoobbóóww  kkooppaall iinn    

Na terenie objętym opracowaniem nie udokumentowano złóŜ kopalin uŜytecznych. 

SSkk uutt kk ii   eemmii ss jj ii   ggaazz óóww  ii   ppyy łł óóww  ddoo   aa tt mmooss ff eerr yy   

Ustalenia planu przyczynią się do wzrostu ilości zanieczyszczeń emitowanych do atmosfery, 

powstałych z uwagi na potrzebę ogrzewania nowych pomieszczeń oraz wzrostu ruchu 
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komunikacyjnego. Ilość zanieczyszczeń energetycznych zaleŜna będzie od rodzaju zastosowanych 

paliw i technologii ich spalania. 

W oparciu o wskaźniki zabudowy działki oraz wysokość budynków moŜna oszacować, Ŝe 

ustalenia planu stwarzają warunki do powstania budynków, których szacunkowa, wymagająca 

ogrzania kubatura wyniesie 200 tys m3. Na tej podstawie moŜna oszacować, Ŝe z tytułu ogrzewania 

pomieszczeń za pomocą pieców opalanych dobrym jakościowo węglem, do atmosfery 

wyemitowanych zostanie dodatkowo w ciągu roku około: 64 Mg dwutlenku siarki, 5 Mg tlenków 

azotu, 501 Mg tlenku węgla i 75  Mg pyłów. 

Podstawą do tych obliczeń są wskaźniki emisji substancji zanieczyszczających 

wprowadzanych do powietrza z procesów energetycznego spalania paliw. Materiały MOŚZNiL, 

Warszawa 1996r 

WWppłł yy ww  nnaa   śśrr ooddoowwii ss kk oo   wwooddnnee  

Projekt planu umoŜliwia budowę 55 nowych budynków mieszkalnych. Szacunkowa liczba 

mieszkańców planowanego osiedla wyniesie ok. 200 osób. Pozwala to oszacować, Ŝe 

zapotrzebowanie na wodę dla potrzeb komunalnych wyniesie ok. 36 m3/dobę. Biorąc pod uwagę 

takŜe osiedle planowane na sąsiednim terenie, zapotrzebowanie na wodę mieszkańców tego 

zespołu wyniesie około 50 m3 na dobę. Taką samą objętość wyniesie zrzut ścieków komunalnych.  

Projekt planu przewiduje odprowadzenie ścieków do oczyszczalni w Marczycach dopuszczając 

tymczasowo w pełni skuteczne rozwiązania indywidualne. Zrzuty ścieków bytowych z planowanych 

budynków mieszkalnych nie powinny więc zagrozić środowisku wodnemu ani związanym z nim 

siedliskom i zwierzętom. 

WWppłł yy ww  nnaa   jj aakk oośśćć  kk ll ii mmaatt uu   aakk uuss tt yy cc zz nneeggoo  

Zakłócenia klimatu akustycznego na obszarach planowanej zabudowy mieszkaniowej mogą 

być powodowane poprzez ruch pojazdów mieszkańców (ok. 300 poj/dzień) oraz pojazdów obsługi 

(1+2 pojazdów cięŜkich dziennie). Hałas komunikacyjny generowany przez te pojazdy nie będzie 

istotny i nie spowoduje przekroczenia norm akustycznych, które zgodnie z zapisami planu ustalone 

są jak dla terenów zabudowy mieszkaniowej, jednorodzinnej (II klasa standardu akustycznego). 

UciąŜliwości akustyczne mogą pojawić się przejściowo w fazie budowy obiektów. Będą mogły 

być one spowodowane transportem materiałów budowlanych oraz pracą hałaśliwego sprzętu, 

takiego jak koparka, spycharka, kompresor, wibratory, młoty pneumatyczne itp. 

RRyy zz yy kk oo   wwyy ss tt ąąpp ii eenn ii aa   zz aaggrr ooŜŜeeńń  nnaa tt uurr aa ll nnyy cc hh   

Ustalenia projektu planu nie stwarzają ryzyka wystąpienia katastrof budowlanych z uwagi na 

lokalizację zabudowy na terenach masowych ruchów ziemi ani teŜ zwiększenia naraŜenia na 

szkody powodziowe. 

W północnej części działki nr 47/8 istnieje potencjalna moŜliwość wystąpienia podtopień. 

Ukształtowanie terenu i budowa geologiczna sprawia, Ŝe właśnie tutaj gromadzi się nadmiar wód 

opadowych spływających po powierzchni znajdującej się pod warstwą zwietrzeliny 
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nieprzepuszczalnej warstwy skalnej. Część tych wód jest odprowadzana za pomocą rowów 

melioracyjnych, jednak w okresie intensywnych lub długotrwałych opadów przepustowość rowów 

moŜe być niewystarczająca.  

Trzeba równieŜ wziąć pod uwagę skutki utwardzenia około 5 ha powierzchni, która dotychczas 

dawała moŜliwość infiltracji części wód opadowych. Na objętą ustaleniami planu powierzchnię 

12,6 ha spada rocznie 670 mm opadów, to jest około 100 tys.m3 wody. Aktualnie, około 90% tej 

wody infiltruje w głąb utworów skalnych. Po zrealizowaniu ustaleń planu zwiększy się znacznie 

powierzchnia nieprzepuszczalna dla wody, co spowoduje wzrost spływu wód z 8 do 45 tys. m3 

rocznie. Wzrost spływów powierzchniowych przyczyni się do większego obciąŜenia cieków 

powierzchniowych w czasie nawalnych opadów atmosferycznych, co nie będzie obojętne z uwagi 

na wzrost zagroŜenia podtopieniami na rozpatrywanym terenie. 

Orientacyjną ilość spływów wód opadowych, która powstanie na obszarze objętym projektem 

planu i wymagać będzie odprowadzenia wyliczono na podstawie następującego wzoru:  

Q = q*F*m [dm3]. 
w którym: 
m - współczynnik spływu uzaleŜniony od rodzaju powierzchni: 
dla dachów – 0,95, powierzchni utwardzonych – 0,80, oraz dla powierzchni terenów zielonych – 0,10. 
F - powierzchnia spływu w ha. 
q - natęŜenie deszczu nawalnego - przyjęto do obliczeń 130 dm3/s/ha dla występowania deszczu 
nawalnego 1 raz na 5 lat/p.=20%/ i czasu trwania 15 min. 

DDoobbrr aa   mmaatt eerr ii aa ll nnee   

Ustalenia planu nie spowodują strat materialnych, rozumianych w tej prognozie jako 

dodatkowe nakłady poniesione przez osoby trzecie, konieczne na przeciwdziałanie 

zanieczyszczeniu środowiska lub inne szkody dające się wyrazić w pieniądzu. 

Jedynie przekształcenia gruntów rolnych na cele nierolne spowodują utratę potencjału 

produkcyjnego tych gruntów, co moŜna uznać za utratę dóbr materialnych (plonów). 

88..55   IInnffoorrmmaaccjjee  oo  mmooŜŜll iiwwyymm  ttrraannssggrraanniicczznnyymmooddddzziiaałłyywwaanniiuu  nnaa  śśrrooddoowwiisskkoo  

Obszar planu oddalony jest około 10 km na południe od granicy RP z Republiką Czeską. Jak 

to wykazano wcześniej w prognozie, realizacja ustaleń planu nie spowoduje emisji materii 

(zanieczyszczeń do wody, gleby czy powietrza) ani energii (zanieczyszczenia wibroakustyczne, 

emisja pół elektromagnetycznych), których skutki będą zauwaŜalne poza granicami Polski. 

Ustalenia przedmiotowego dokumentu nie spowodują więc powstania oddziaływań 

transgranicznych.  

Skutki realizacji ustaleń przedmiotowego dokumentu będą miały charakter lokalny, 

ograniczony do terenu opracowania i jego najbliŜszego sąsiedztwa.  
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99..   OOcceennaa  rroozzwwiiąązzaańń  pprroojjeekkttuu  zzmmiiaannyy  ssttuuddiiuumm  ii   ppllaannuu  

99..11   OOcceennaa  uussttaalleeńń  pprroojjeekkttuu  ssttuuddiiuumm  ii   ppllaannuu  ww  kkoonntteekkśścciiee  cceellóóww  oocchhrroonnyy  śśrrooddoowwiisskkaa  

ookkrreeśślloonnyycchh  ww  ddookkuummeennttaacchh  nnaaddrrzzęęddnnyycchh  

Instrumentem realizacji Polityki Ekologicznej Państwa na poziomie samorządu gminnego jest 

gminny program ochrony środowiska. Z tego względu, a takŜe z uwagi na wymaganą 

komplementarność gminnego programu ochrony środowiska z celami polityki ekologicznej państwa, 

wojewódzkiego i powiatowego programu ochrony środowiska oraz z celami odnośnych polityk 

i strategii krajowych i międzynarodowych uznano, Ŝe nie zachodzi potrzeba uwzględniania w tej 

analizie innych dokumentów poza wymienionym na wstępie.  

W punkcie tym dokonano więc oceny ustaleń przedmiotowego dokumentu w kontekście celów 

przyjętych w Programie ochrony środowiska dla gminy Podgórzyn [Kurpiewski i in. 2010]. 

Zgodnie z tym programem, nadrzędnym celem polityki ekologicznej gminy Podgórzyn jest: 

dąŜenie do osiągnięcia zrównowaŜonego i trwałego rozwoju gminy poprzez poprawę stanu 

środowiska przyrodniczego, zachowanie jego istotnych walorów, utrzymanie ładu przestrzennego 

i rozwój infrastruktury ochrony środowiska. 

Jednym z priorytetów tego programu jest ochrona dziedzictwa przyrodniczego oraz racjonalne 

wykorzystanie powierzchni ziemi. Działania podjęte na terenie gminy Podgórzyn na rzecz ochrony 

przyrody będą dąŜyły do osiągnięcia następujących celów cząstkowych: 

���� utrzymanie róŜnorodności siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunków, w tym zapobieganie ich 

fragmentacji, 

���� bieŜąca ochrona obszarów i obiektów prawnie chronionych, 

���� wzmacnianie znaczenia ochrony róŜnorodności biologicznej i krajobrazowej w planowaniu 

przestrzennym, w tym wzmacnianie roli opracowań ekofizjograficznych przy sporządzaniu 

miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego, 

���� renaturalizacja i poprawa stanu zachowania najcenniejszych, zniszczonych ekosystemów, 

zwłaszcza dolin rzecznych, rozwój systemów naturalnej retencji wód. 

Ustalenia planu uwzględniają cele wyznaczone w programie poprzez: 

1) wyłączenie zabudowy z obszarów przyległych do Krowiego Stawu (tereny zabudowane 

oddalone są 200 m od tego stawu), 

2) oddzielenie zabudowy od obszarów leśnych pasem zieleni przydomowej, 

3) zachowanie pasa zieleni wzdłuŜ cieku wodnego, 

4) wydzielenie i zachowanie jako tereny lasów ZL kompleksów zadrzewień. 

Krajowy Program Oczyszczania Ścieków Komunalnych nakłada między innymi obowiązek, aby 

systemy sieciowe obsługiwały co najmniej 80% mieszkańców aglomeracji. Ustalenia planu 

przewidują w pierwszej kolejności włączenie planowanego osiedla do sieci kanalizacyjnej 
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zakończonej oczyszczalnią ścieków w Marczycach. Tylko w przypadku powaŜnych trudności 

technicznych dopuszcza się w pełni skuteczne rozwiązania indywidualne. 

99..22   SSppoossóóbb  uuwwzzggllęęddnniieenniiaa  pprroobblleemmóóww  oocchhrroonnyy  śśrrooddoowwiisskkaa  

W rozdziale tym określono, analizowano i oceniono problemy ekologiczne istniejące na terenie 

objętym opracowaniem, których rozwiązanie leŜy w zakresie przedmiotowym miejscowego planu 

zagospodarowania przestrzennego. 

TTaabbee ll aa   22 ..   RRoozz ss tt rr zz yy ggnn ii ęęcc ii aa   pp rr oo jj eekk tt uu   pp ll aannuu   ddoo tt yy cc zz ąącc ee   pp rr oobb ll eemmóóww  oocc hh rr oonnyy   
śśrr ooddoowwii ss kk aa   wwyy ss tt ęęppuu jj ąącc yy cc hh   ww  rr ee jj oonn ii ee   oopp rr aacc oowwaann ii aa   

Problemy ochrony środowiska Sposób uwzględnienia w planie 

Przeznaczanie nowych terenów otwartych pod 
zabudowę 

Ustalenia planu racjonalnie wykorzystują zasoby 
terenów otwartych 

Zanieczyszczenie powietrza ze źródeł niskiej 
emisji 

Zalecenie stosowanie proekologicznych źródeł 
energii 

Brak wystarczająco skutecznych rozwiązań z 
zakresu gospodarki ściekowej, zwłaszcza na 
terenach poza zwartymi obszarami zabudowy  

Projekt planu, jako rozwiązanie priorytetowe 
zakłada wykorzystanie istniejącego na terenie 
opracowania kolektora ściekowego w celu 
odprowadzenia ścieków do oczyszczalni 
w Marczycach 

99..33   OOcceennaa  sskkuuttkkóóww  rreeaall iizzaaccjj ii   uussttaalleeńń  ppllaannuu  ddllaa  ffoorrmm  oocchhrroonnyy  pprrzzyyrrooddyy  ii   kkrraajjoobbrraazzuu  

Na terenach objętych przedmiotowym planem zagospodarowania przestrzennego nie 

występują obiekty objęte ochroną prawną (pomniki przyrody oŜywionej i nieoŜywionej, stanowiska 

roślin chronionych czy stanowiska dokumentacyjne). Nie leŜą one równieŜ w obrębie obszarów 

chronionych na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. O ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, 

poz. 880 ze zmianami). 

Obszar objęty zmianą studium oraz projektem planu leŜy natomiast w granicach 

projektowanego obszaru chronionego krajobrazu „Karkonosze – Góry Izerskie” lub opcjonalnie - 

„Stawy Podgórzyńskie”. Zgodnie z art. 24. 1. cytowanej wyŜej ustawy, na obszarze chronionego 

krajobrazu mogą być wprowadzone określone zakazy. PoniŜej w tabeli przeanalizowano, w jaki 

sposób ustalenia przedmiotowego projektu planu miejscowego uwzględniają te ograniczenia 

(uwzględniono tylko te ograniczenia, które mogą być przedmiotem ustaleń planu miejscowego): 

Wymagania ustawy dot. obszarów 
chronionego krajobrazu 

Sposób uwzględnienia w planie 

Zabrania się realizacji przedsięwzięć mogących 
znacząco oddziaływać na środowisko w rozumieniu art. 
51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony 
środowiska 

Na obszarze objętym planem ustala się zakaz 
lokalizacji przedsięwzięć mogących zawsze znacząco 
oddziaływać na środowisko 
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Wymagania ustawy dot. obszarów 
chronionego krajobrazu 

Sposób uwzględnienia w planie 

Zabrania się likwidowania i niszczenia zadrzewień 
śródpolnych, przydroŜnych i nadwodnych, jeŜeli nie 
wynikają one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i 
zapewnienia bezpieczeństwa ruchu drogowego lub 
wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, 
remontów lub naprawy urządzeń wodnych 

Do zachowania wskazuje się istniejącą zieleń wysoką 
z prawem dokonywania incydentalnych wycięć 
podyktowanych względami zdrowotnymi lub w związku 
z ustalonym zagospodarowaniem terenów, na 
warunkach określonych w przepisach szczególnych 

Zabrania się wydobywania do celów gospodarczych 
skał, w tym torfu, oraz skamieniałości, w tym kopalnych 
szczątków roślin i zwierząt, a takŜe minerałów i 
bursztynu; 

Plan nie dopuszcza eksploatacji surowców 
mineralnych  

Zakaz wykonywania prac ziemnych trwale 
zniekształcających rzeźbę terenu, z wyjątkiem prac 
związanych z zabezpieczeniem (...) 
przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub 
utrzymaniem, budową, odbudową, naprawą lub 
remontem urządzeń wodnych 

Z uwagi na spore spadki terenu występujące we 
wschodniej części działki 69/2, wprowadzenie nowej 
zabudowy wymagać moŜe znacznej interwencji w 
rzeźbę terenu poprzez niwelacje oraz tworzenie 
nowych skarp i wykopów; Projektant planu łagodzi te 
skutki poprzez zastosowanie instrumentów 
nieprzekraczalnej linii zabudowy oraz wolnej od 
zabudowy strefy zieleni przydomowej, w ten sposób, Ŝe 
ingerencja w rzeźbę terenu jest ograniczona do 
głębokości 1,5 m w obrębie pojedynczego budynku 

Dokonywania zmian stosunków wodnych, jeŜeli słuŜą 
innym celom niŜ ochrona przyrody lub zrównowaŜone 
wykorzystanie uŜytków rolnych i leśnych oraz 
racjonalna gospodarka wodna lub rybacka 

Wymaga się zachowania droŜności rowów 
występujących na obszarze objętym planem, 
zapewniających w stanie istniejącym odprowadzanie 
wód powierzchniowych z terenów połoŜonych poza tym 
obszarem. W sytuacjach uzasadnionych planowanym 
zainwestowaniem dopuszcza się lokalne korekty 
przebiegu tych rowów a takŜe przekrycie ich na 
odcinkach kolidujących z projektowanym układem 
komunikacyjnym 

Likwidowania naturalnych zbiorników wodnych, 
starorzeczy i obszarów wodno-błotnych; 

W zachodniej części działki 69/2 znajduje się 
osuszony, zasypywany ziemią i gruzem staw. Był on 
częścią kompleksu stawów hodowlanych, którego 
większa część zlokalizowana jest po jeleniogórskiej 
stronie granicy. W ustaleniach projektu planu obszar 
ten wskazany jest pod zabudowę. 

Zabrania się lokalizowania obiektów budowlanych w 
pasie szerokości 100 m od linii brzegów rzek, jezior 
i innych zbiorników wodnych, z wyjątkiem urządzeń 
wodnych oraz obiektów słuŜących prowadzeniu 
racjonalnej gospodarki rolnej, leśnej lub rybackiej 

Granica zabudowy oddalona jest 200 metrów od linii 
brzegowej Krowiego Stawu 

99..44   PPrrzzeeoobbrraaŜŜeenniiaa  pprrzzeessttrrzzeennnneejj   ssttrruukkttuurryy  pprrzzyyrrooddnniicczzeejj   

Ustalenia przedmiotowej zmiany studium i planu w powiązaniu z planowanymi działaniami na 

terenach sąsiednich wprowadzają barierę mogącą zakłócić powiązania przyrodnicze pomiędzy 

ekosystemami Wzgórz Łomnickich a kompleksem Stawów Podgórzyńskich. Pomimo tego, ustalenia 

przedmiotowych dokumentów nie wpłyną znacząco negatywnie na elementy regionalnego systemu 

przyrodniczego, poniewaŜ nie izolują one całkowicie obu tych ekokompleksów, lecz jedynie 

utrudniają realizację połączeń przyrodniczych w pasie o szerokości około 500 m. Niezabudowany 

pozostaje równoległy pas terenu o szerokości ok. 700 m, o mozaikowatej, czyli sprzyjającej 
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przemieszczaniu się zwierząt strukturze przyrodniczej pomiędzy planowaną oraz istniejącą 

zabudową Marczyc. 

Ponadto, plany zachowują ok. 30. metrowej szerokości korytarz ekologiczny wzdłuŜ 

obudowanego zielenią cieku wodnego, który rozdziela oba planowane zespoły zabudowy. 

99..55   OOcceennaa  sskkuutteecczznnoośśccii   oocchhrroonnyy  rróóŜŜnnoorrooddnnoośśccii   bbiioollooggiicczznneejj   

Przestrzeń objęta projektem planu to w całości tereny otwarte. Jest to mozaika łąk, terenów 

leśnych i zadrzewionych oraz nieuŜytków. W wyniku ustaleń planu, wprowadzających zabudowę 

mieszkaniową oraz tereny zieleni urządzonej dojedzie do uszczuplenia powierzchni biologicznie 

czynnych (zajętych pod zabudowę) oraz przeobraŜenia szaty roślinnej. W miejscach powstania 

trwałych obiektów (budynki, parkingi, drogi dojazdowe) roślinności zostanie zniszczona, natomiast 

na terenach przyległych zbiorowiska roślin uprawnych oraz siedliska łąkowe zastąpione zostaną 

monokulturami trawników a takŜe roślinnością ogrodową (ozdobne drzewa, krzewy). Realizacja 

planu nie spowoduje zniszczenia stanowisk chronionych gatunków roślin ani chronionych siedlisk.  

Plan zachowuje istniejące na terenie opracowania tereny leśne i zadrzewione. Nie mniej, 

budowa planowanej drogi wewnętrznej KD/W.1 spowoduje potrzebę wycinki części zarośli 

łęgowych rosnących wzdłuŜ rowu melioracyjnego. Podczas wycinki zagroŜone mogą być ptaki, 

które wybrały sobie to siedlisko pod załoŜenie gniazda. Działania te ograniczą takŜe funkcję 

korytarza ekologicznego, jaką aktualnie pełni ten pas zadrzewień.  

PrzeobraŜenie siedlisk roślinnych pociągnie za sobą zmiany w faunie obszaru - pojawią się tu 

gatunki synantropijne. Osuszenie podmokłości w północnej części działki 47/8 w obrębie terenu 

oznaczonego symbolem MN.2 zmniejszy liczebność gatunków związanych z takimi siedliskami. 

W rejonie opracowania stwierdzono występowanie ptaków z grupy gatunków waloryzujących 

obszary specjalnej ochrony (OSO) Natura 2000 (punkt 4.2 niniejszej prognozy). Przynajmniej dwa 

z nich (gąsiorek i świerszczak) mogą być bezpośrednio związane z obszarem opracowania, 

kolejnych 4 korzysta z tego obszaru jako Ŝerowiska (bociany biały i czarny, błotniak stawowy 

i lerka). Działania planowane w rejonie opracowania mogą zakłócać bytowanie derkacza, dziwonii, 

wodnika i remiza, których stanowiska zlokalizowane są w sąsiedztwie.  

Zabudowanie obszaru o powierzchni 20 ha (łącznie z planowanym osiedlem na działkach 

przyległych od północnego zachodu) zmusi te ptaki do zmiany zachowań. Są to bowiem ptaki 

obszarów otwartych, które omijają osiedla mieszkaniowe. Poza tymi gatunkami, których miejsca 

lęgowe zostaną bezpośrednio zniszczone lub przeobraŜone, bytowanie pozostałych nie powinno 

być zagroŜone. Obszary Ŝerowania bocianów i bielika są tak rozległe, Ŝe zmniejszenie ich o 20 ha 

nie powinno mieć znaczącego wpływu na warunki ich bytowania. Pozostałe z wymienionych 

gatunków ptaków związane są z ściśle określonym rodzajem siedlisk (trzcinowiska, turzycowiska, 

zbiorniki wodne), które są bezpiecznie oddalone od granic opracowania. W tym przypadku waŜne 

jest, aby ograniczyć dostęp mieszkańców przyszłego osiedla do Krowiego Stawu oraz innych 

stawów w tym rejonie. PoniewaŜ Stawy Podgórzyńskie są terenem prywatnym, na który wstęp jest 
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ograniczony, zwiększa to szanse na to, Ŝe w lęgi gatunków ptaków związanych z tym obszarem nie 

będą zakłócane. 

RównieŜ z uwagi na potrzebę ochrony siedlisk Stawów Podgórzyńskich projekt planu 

dopuszcza lokalizację zabudowy dopiero w odległości 200 metrów od najbliŜszego zbiornika 

wodnego naleŜącego do kompleksu Stawów Podgórzyńskich. 

99..66   OOcceennaa  zzmmiiaann  ww  kkrraajjoobbrraazziiee  

Obiekty, które mogą powstać w wyniku dopuszczonych w planie działań stanowić będą nowe 

elementy w krajobrazie. Będą to głównie budynki mieszkalne o stromych, symetrycznych dachach 

dobrze wtapiające się w otoczenie. Ustalenia projektu planu, poprzez zapisy dotyczące rozwiązań 

architektonicznych stwarzają warunki i moŜliwości do utrzymania ładu przestrzennego 

i harmonijnego kształtowania krajobrazu. 

W obszarze objętym niniejszą zmianą studium (projektem planu) nie występują zabytki, obiekty 

dziedzictwa kulturowego ani dobra kultury współczesnej wskazane do ochrony. 

99..77   OOcceennaa  pprrzzeewwiiddyywwaannyycchh  ooddddzziiaałłyywwaańń  nnaa  lluuddzzii   ww  śśrrooddoowwiisskkuu  

Projekt przedmiotowego dokumentu nie zawiera ustaleń, których realizacja moŜe powodować 

zagroŜenia dla środowiska, niekorzystnych z punktu widzenia oddziaływania na zdrowie ludzi. 

Dotyczy to zarówno terenów objętych planem jak i terenów pozostających w zasięgu oddziaływania 

tego planu. 

1100..   PPrrzzeewwiiddyywwaannee  ooddddzziiaałłyywwaanniiaa  nnaa  cceellee  ii   pprrzzeeddmmiioott  oocchhrroonnyy  

oorraazz  iinntteeggrraallnnoośśćć  ii   ssppóójjnnoośśćć  oobbsszzaarruu  NNaattuurraa  22000000  

Przedmiotowy dokument nie obejmuje obszarów mających znaczenie dla Wspólnoty 

Europejskiej i wyznaczonych do ochrony w ramach Europejskiej Sieci Ekologicznej „Natura 2000”. 

NajbliŜszymi takimi obszarami są: 

���� Projektowany na podstawie tzw. Dyrektywy "Siedliskowej" (Dyrektywa Rady 92/43/EWG 

w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory), dla siedlisk przyrodniczych 

wymienionych w załączniku I oraz gatunków roślin i zwierząt wymienionych w załączniku II do 

Dyrektywy, Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk PLH02006 – Karkonosze, zajmujący 

powierzchnię 18 230 ha. DuŜa liczba (23) siedlisk z załącznika I Dyrektywy Siedliskowej tworzy 

tu mozaikę, choć często nie zajmują one duŜych powierzchni. Dobrze zachowane są 

subalpejskie i reglowe torfowiska górskie. Szczególnie cenne są takŜe bory górnoreglowe, 

pokrywające znaczne powierzchnie w obszarze. Stwierdzono tu 11 gatunków z załącznika II 

Dyrektywy Siedliskowej. NaleŜy równieŜ podkreślić obecność reliktów tundrowych w faunie 

i występowanie wielu rzadkich bezkręgowców. Znajduje się tu stanowisko endemicznego 

gatunku Pterostichus sudeticus. Liczne stanowiska rzadkich, zagroŜonych gatunków roślin 

naczyniowych, w tym endemicznych: dzwonek czeski (Campanula bohemica) i skalnica 
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bazaltowa (Saxifraga moschata subsp. basaltica). Rzadkie gatunki mszaków (np. Lophozia 

sudetica, Rhacomitrium sudeticum). Podawano stąd, jako jedno z dwóch miejsc występowania 

w Polsce, stanowisko Orthotrichum rogeri. Znajdują się tu takŜe, jako jedyne w Polsce, 

stanowiska przytulii sudeckiej (Galium sudeticum) i gnidosza sudeckiego (Pedicularis sudetica). 

Wśród licznych gatunków ptaków gnieŜdŜących się na terenie parku na szczególną uwagę 

zasługują gatunki wymagające ochrony na podstawie Dyrektywy Ptasiej: orzeł bielik((Haliaeetus 

albicilla), puchacz (Bubo Bubo), muchołówka mała(Ficedula parva, trzmielojad (Penis apivorus), 

derkacz (Crex crex),włochatkav(Aegolius funereus)-, sóweczka (Glaucidium passerinum), 

dzięcioł zielonosiwy, (Picus canus) jarząbek (Tetrastes Banasia) i cietrzew. (Tetrao tetrix). 

Oprócz tego na omawianym obszarze występują gatunki zwierząt wymienione w Załączniku II 

Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Do ssaków naleŜą: mopek (Barbastella barbastellus), nocek duŜy (Myotis 

myotis), nocek Bechsteina (Myotis bechsteini) oraz wydra europejska (Lutra lutra). Płazy reprezentowane 

są przez kumaka nizinnego (Bombina bombina), natomiast bezkręgowce przez przeplatkę aurinię 

(Euphydryas aurinia) i pachnicę dębową (Osmoderma eremita).  

Granice tego obszaru odległe są ok. 6 km od terenu opracowania. Siedliska i gatunki 

chronione w ramach tego obszaru nie są zagroŜone ustaleniami zmiany studium i projektu 

planu. 

���� Ustalony rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 21 lipca 2004 r w sprawie obszarów 

specjalnej ochrony ptaków Natura 2000 [Dz. U. z 2004 r, Nr 229, poz. 2313 z późniejszymi 

zmianami w ramach Dyrektywy Ptasiej (Dyrektywa Rady 79/409/EWG w sprawie ochrony dzikich 

ptaków dla ochrony siedlisk ptaków) Obszar Specjalnej Ochrony Ptaków PLB020007 – 

Karkonosze W ostoi występuje co najmniej 11 gatunków ptaków z Załącznika I Dyrektywy 

Ptasiej oraz 7 gatunków z Polskiej Czerwonej Księgi. Karkonosze - według Standardowego 

Formularza danych są to jedna z najwaŜniejszych w Polsce ostoi cietrzewia (Tetrao tetrix), 

sóweczki (Glaucidium passerinum),dzięcioła zielonosiwego (Picus canus), puchacz (Bubo bubo) 

i włochatki. (Aegolius funereus) oraz miejscem gniazdowania 10% populacji krajowej czeczotki 

(Carduelis flammea) i płochacza halnego (Prunella collaris).  

W rejonie Góry śar (ok. 5 km na południowy-zachód od terenu opracowania) gniazduje 

bielik oraz bocian czarny. śerujące bieliki i bociany spotykane są regularnie między 

kompleksem Stawów Podgórzyńskich a zbiornikiem retencyjnym „Sosnówka”, w tym na 

obszarze między górą Czubek a Marczycami (nad terenem opracowania). Rewiry tych 

gatunków są na tyle rozległe (500÷1500 ha w przypadku bociana oraz 1000 ha w przypadku 

bielika [Gromadzki 2004]), Ŝe zmniejszenie ich o 20 ha nie powinno mieć znaczącego wpływu 

na warunki ich bytowania.  

W granicach Nadleśnictwa „SnieŜka” wyznaczono w miejscu prawdopodobnego 

gniazdowania 1 pary puchacza w leśnictwie Podgórzyn (na stokach Wzgórza śar) [Plan 

Urządzenia Lasu dla Nadleśnictwa ŚnieŜka]. Puchacze przebywają w ciągu całego roku 

w pobliŜu terytorium lęgowego, przemieszczając się na niewielkie odległości (2-3 km), jedynie 
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w ostrzejsze zimy zmieniając lub zwiększając areał łowiecki. Ich rewiry mogą wówczas osiągać 

powierzchnię do 800 ha. Zdarza się, Ŝe puchacz gniazduje i Ŝeruje w pobliŜu człowieka, np. 

w czynnym kamieniołomie, w małym zadrzewieniu blisko osady czy na wysypisku śmieci. 

[Gromadzki 2004]. Obszar opracowania nie leŜy w strefie regularnego przebywania tej sowy, 

nie moŜna jednak wykluczyć, Ŝe ptak ten zalatuje tutaj okresowo. Ale i w tym przypadku, 

realizacja ustaleń planu nie zagrozi ani nie pogorszy warunków jego bytowania. 

���� Na będącej w fazie konsultacji liście potencjalnych obszarów znajduje się między innymi 

Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk „Stawy Sobieszowskie” oznaczony kodem PLH020044. 

Zajmuje on powierzchnię 239,6 ha Obejmuje obszar połoŜony w całości w obrębie suchego 

zbiornika przeciwpowodziowego „Cieplice”. Obszar wyznaczono głównie z uwagi na ochronę 

chrząszcza: pachnica dębowa (Osmoderma eremita). Walory tego obszaru nie sprowadzają się 

jednak tylko do występowania siedlisk i stanowisk pachnicy. Wskazano tu 7 typów siedlisk 

wymienionych w Załączniku I Dyrektywy Rady 92/43/EWG (kody siedlisk: 3130, 3260, 6230, 

6430, 6510, 7140 i 91E0). Zajmują one łącznie ok. 15% powierzchni obszaru. Największą 

powierzchnię (9,33% pokrycia) zajmuje siedlisko 3130 – Brzegi lub osuszone dna zbiorników 

wodnych. Około 75% powierzchni obszaru PLH020044 zajmują łąki oraz inne uŜytki rolne. 

Organiczne, podmokłe gleby stanowią siedliska wielu gatunków roślin rzadkich, zagroŜonych 

i chronionych, między innymi storczyków. Z kolei bogactwo siedlisk, zakrzaczenia 

i zadrzewienia oraz zbiorniki wodne to dogodne miejsca dla bytowania licznych gatunków 

zwierząt, a zwłaszcza ptaków. Na omawianym obszarze stwierdzono występowanie  innych, 

oprócz pachnicy gatunków zwierząt z załącznika II DS, oraz  wielu gatunków ptaków 

z załącznika I Dyrektywy Ptasiej: bąka zwyczajnego (Botaurus stellaris), derkacza (Crex crex), 

zimorodka zwyczajnego (Alcedo atthis), dzięcioła zielonosiwego (Picus canus) , dzięcioła 

średniego (Dendrocopos medius), świergotka polnego (Anthus campestris) ,błotniaka 

stawowego (Circus aeruginosus), oraz dzierzbę gąsiorka (Lanius collurio). W ostatnim czasie 

obserwowano  w tym miejscu takŜe, naleŜące do załącznika I gatunki takie jak: Ŝuraw (Grus 

grus), podróŜniczek (Luscinia svecica), puchacz (Bubo Bubo) czy bielik (Haliaeetus albicilla). 

Do najwaŜniejszych zagroŜeń naleŜy usuwanie i uszkadzanie starych dziuplastych drzew 

zasiedlonych przez pachnicę dębową (Osmoderma eremita) oraz dzięcioły, przez właściciela 

stawów i lokalnych mieszkańców. 

Granice tego obszaru odległe są ok. 2 km na zachód od terenu opracowania. Siedliska 

i gatunki chronione w ramach tego obszaru nie są zagroŜone ustaleniami zmiany studium 

i projektu planu. 

Mając zatem na uwadze odległości terenu objętego opracowaniem od najbliŜszych obszarów 

chronionych w ramach programu Natura 2000, a takŜe siłę przewidywanych oddziaływań i związek 

funkcjonalny terenu opracowania z tymi obszarami, po uwzględnieniu informacji zawartych 

w punkcie 4.2 oraz w rozdziałach 8 i 9 niniejszej prognozy uznano, Ŝe realizacja ustaleń 
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przedmiotowego dokumentu nie będzie w sposób bezpośredni znacząco negatywnie oddziaływać 

na cele i przedmioty ochrony wymienionych wyŜej obszarów Natura 2000 oraz ich spójność 

i integralność. Wyklucza się takŜe oddziaływania pośrednie i długofalowe. 

1111..   TTeennddeennccjjee  zzmmiiaann  śśrrooddoowwiisskkaa  pprrzzyy  bbrraakkuu  rreeaalliizzaaccjjii   

uussttaalleeńń  pprroojjeekkttoowwaanneeggoo  ddookkuummeennttuu  

W niniejszym punkcie opracowania określono kierunki moŜliwej intensywności niepoŜądanych 

przekształceń i degradacji środowiska, które moŜe spowodować dotychczasowe uŜytkowanie 

i zagospodarowanie. Jest to tzw. prognoza (wariant) „zero”, która ma odpowiedzieć na pytanie: 

jakie będą najbardziej prawdopodobne skutki środowiskowe wywołane działalnością człowieka lub 

zaniechaniem takiej działalności przy załoŜeniu, Ŝe przedmiotowy projekt planu miejscowego nie 

zostanie wdroŜony do realizacji. 

Przy załoŜeniu zachowania kierunku zagospodarowania wyznaczonego przez obowiązujące 

studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Podgórzyn, w oparciu 

o analizę aktualnych trendów, moŜna przyjąć dwa, przedstawione niŜej skrajne scenariusze 

rozwoju: optymistyczny i pesymistyczny. 

W wariancie optymistycznym, teren opracowania nie zostanie zabudowany. Kontynuowane 

tutaj będzie uŜytkowanie rolnicze łąk i pastwisk, a na stromych zboczach w obrębie działki nr 69/2 

w wyniku sukcesji wtórnej powstaną, najpierw zakrzaczenia składające się z podrostów brzozy, 

potem zbiorowisko leśne. Suchy staw w zachodniej części działki nie zostanie do końca zasypany. 

Dno stawu częściowo pokryją zbiorowiska z róŜnymi gatunkami wierzb, zaś w miejscach bardziej 

podmokłych utrzymają się szuwary i turzycowiska stanowiące dogodne siedliska dla wielu 

gatunków zwierząt. 

W wariancie pesymistycznym dojdzie do niekontrolowanej presji zabudowy na teren 

opracowania i sąsiednie. Za intensywnym rozwojem budownictwa nie nadąŜą inwestycje w zakresie 

rozbudowy i modernizacji sieci kanalizacyjnej. Nastąpi skaŜenie gleb i zanieczyszczenie wód 

powierzchniowych ściekami komunalnymi. Powstawać będą nielegalne składowiska odpadów. 

Łatwy zysk z przekształcenia gleb na cele budowlane spowoduje daleko posuniętą regresje 

w gospodarce rolnej. Tam, gdzie powierzchnia ziemi nie zostanie zabudowana, nastąpi sukcesja 

roślin inwazyjnych, co doprowadzi do utraty wielu cennych siedlisk łąkowych. 

PowyŜsze scenariusze są sytuacjami skrajnymi. Najbardziej prawdopodobny wariant rozwoju 

sytuacji przy braku realizacji ustaleń przedmiotowego dokumentu będzie chyba jednak bardziej 

zbliŜony do pesymistycznego. Nowe budynki lokalizowane będą w sposób dość przypadkowy 

doprowadzając do rozproszenia zabudowy. Budowa sieci kanalizacyjnej do kaŜdego budynku 

oddzielnie będzie nieopłacalna, toteŜ gospodarka ściekowa rozwiązywana będzie w oparciu 

o indywidualne rozwiązania, nie do końca skuteczne.  

W rejonie opracowania obserwuje się obecnie Ŝywiołowy rozwój budownictwa mieszkaniowego 

(Osiedle Słoneczna Dolina, planowane osiedle na działkach sąsiednich). RównieŜ i na leŜących 
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w obrębie ustaleń planu działkach nr 47/7, 47/8 oraz sąsiadującej z nimi działki 47/3 – obręb 

Marczyce, wydano decyzję w sprawie warunków zabudowy dla inwestycji polegającej na budowie 

domu jednorodzinnego oraz budynku gospodarczego w ramach siedliska rolniczego. 

Są to bowiem tereny atrakcyjne do zamieszkania, ale jednocześnie o duŜych walorach 

krajobrazowych i przyrodniczych. O atrakcyjności tych terenów świadczy teŜ duŜa ilość wniosków o 

przekształcenie terenów rolnych pod działki budowlane, która wpływają do organu samorządowego 

w początkowej fazie procedury sporządzania planów miejscowych. 

Brak aktualnego planu miejscowego stwarza sytuacje, gdy zmiana zagospodarowania terenu 

wymaga uzyskania decyzji o warunkach zabudowy, zgodnie z art. 59 ustawy o planowaniu 

i zagospodarowaniu przestrzennym. Postępowanie w sprawie decyzji o warunkach zabudowy 

obejmuje wprawdzie analizę warunków zagospodarowania terenu wynikających ze studium oraz 

zasad jego zabudowy wynikających z obowiązującego prawa, lecz w wielu przypadkach realizacja 

takiego modelu rozwoju moŜe prowadzić do Ŝywiołowej i nieuporządkowanej zabudowy, zwłaszcza 

Ŝe nie moŜna odmówić wydania decyzji, jeśli nie ma ku temu istotnych przeszkód prawnych. 

W przypadku obowiązywania planu miejscowego, wszelkie inwestycje są lokalizowane 

bezpośrednio na podstawie ustaleń tego planu. Oznacza to, Ŝe realizowana jest pewna uzgodniona 

w procesie planowania otwartego, a więc poddana społecznej ocenie wizja zagospodarowania 

terenu. 

1122..   PPrrooppoozzyyccjjee  rroozzwwiiąązzaańń  mmaajjąąccyycchh  nnaa  cceelluu  zzaappoobbiieeggaanniiee,,   

ooggrraanniicczzaanniiee  lluubb  kkoommppeennssaaccjjęę  pprrzzyyrrooddnniicczząą  

nneeggaattyywwnnyycchh  ooddddzziiaałłyywwaańń  nnaa  śśrrooddoowwiisskkoo  

Pomimo, Ŝe przedstawiona w projekcie planu koncepcja zagospodarowania terenu, jest 

uwzględniającym zasady zrównowaŜonego rozwoju kompromisem pomiędzy potrzebą rozwoju 

społeczno–gospodarczego a racjami ochrony przyrody i środowiska, w celu ograniczenia 

negatywnego wpływu ustaleń planu na awifaunę proponuje się dodatkowo: 

���� Z uwagi na ochronę derkacza, gąsiorka, strumieniówki, świerszczaka: wszelkie prace ziemne 

naleŜy prowadzić poza sezonem lęgowym tych gatunków tj. w okresie od września do marca. 

Dojazd pracowników i dowóz wszelkich materiałów budowlanych do obszaru planowanego 

osiedla powinien być bezwzględnie realizowany tylko istniejącą drogą powiatową od strony 

Cieplic, tak, aby nie narazić na zniszczenie pozostałych fragmentów odpowiedniego dla tych 

gatunków siedliska, które znajdują się na południe i wschód od „Krowiego Stawu” aŜ do 

Marczyc. 

���� Z uwagi na ochronę błotniaka stawowego, dziwonii, remiza i kszyka: wszelkie hałaśliwe prace 

budowlane naleŜy prowadzić poza sezonem lęgowym gatunków tj. w okresie od października 

do lutego, aby nie narazić ptaków na niepokojenie i straty w trakcie toków, budowy gniazda, 

wysiadywania jaj i opieki nad młodymi. Bezwzględnie, dojazd pracowników i dowóz wszelkich 

materiałów budowlanych do obszaru planowanego osiedla powinien być realizowany tylko 
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istniejącą drogą powiatową od strony Cieplic, jak najdalej od stawów i zarośli porastających 

ich brzegi oraz tak, aby pozostawić ptakom nienaruszony fragment łąk i innych terenów 

otwartych na wschód i południe od „Krowiego Stawu” jako terytorium Ŝerowiskowe. 

���� Z uwagi na ochronę Ŝerowisk bociana czarnego, bociana białego o raz bielika, a takŜe 

z uwagi na potrzebę zachowania przyrodniczego połączenia pomiędzy ekosystemami Wzgórz 

Łomnickich i Stawów Podgórzyńskich naleŜy wykluczyć rozwój dalszego zainwestowania 

pomiędzy planowanym osiedlem a Marczycami, to jest na wschód i południe od Stawów 

Podgórzyńskich, aŜ do zabudowań Marczyc. 

1133..   PPrrooppoozzyyccjjee  ddoottyycczząąccee  pprrzzeewwiiddyywwaannyycchh  mmeettoodd  aannaalliizzyy  

sskkuuttkkóóww  rreeaalliizzaaccjjii   uussttaalleeńń  pprroojjeekkttuu  ppllaannuu  

UUss tt aa ll eenn ii aa   zz mmii aannyy   ss tt uudd ii uumm  

Nie proponuje się prowadzenia monitoringu skutków realizacji ustaleń tego dokumentu, 

poniewaŜ studia uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego nie będąc 

dokumentami prawa miejscowego nie mogą być podstawą do wydawania decyzji budowlanych. 

Zakłada się, Ŝe kontrola realizacji postanowień przedmiotowego studium będzie prowadzona 

dopiero po sporządzeniu planu miejscowego dla terenów objętych opracowaniem. 

PPrr oo jj eekk tt   mmii ee jj ss cc oowweeggoo  pp ll aannuu  zz aaggooss ppooddaarr oowwaann ii aa   pprr zz eess tt rr zz eennnneeggoo  

Zakłada się kontrolę realizacji postanowień projektowanego planu miejscowego wraz z oceną 

aktualności planu przeprowadzaną w trybie przewidzianym artykułem 32 ustawy z dnia 27 marca 

2003 roku O planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. 2003 r., Nr 80, poz.717). 

Zgodnie z tym zapisem, Wójt przekazuje Radzie Gminy wyniki analiz po uzyskaniu opinii komisji 

urbanistyczno – architektonicznej co najmniej raz w czasie trwania kadencji Rady. Monitoring 

prowadzony przez Wójta powinien bazować na moniotoringu z niŜszych etapów poziomu 

inwestycyjnego (np.decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach czy decyzji budowlanych), które 

pozostają w dyspozycji RDOŚ, wojewodów, starostów oraz dyrektorów regionalnych dyrekcji lasów 

państwowych a takŜe na monitoringu prowadzonym przez WIOŚ w ramach państwowego 

monitoringu środowiska. 

Przedmiotowy projekt planu wskazuje pod zabudowę MN1÷MN8 powierzchnię ok. 9 ha, 

a zatem przedsięwzięcie to zalicza się do mogących potencjalnie znacząco oddziaływać na 

środowisko. Konsekwencją tego jest określony w art. 59 ustawy z dnia 3 października 2008 r. 

o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie 

środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 

z późniejszymi zmianami) obowiązek wszczęcia procedury oceny oddziaływania przedsięwzięcia na 

środowisko. Proponuje się, aby w decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach inwestycji, wydanej 

po zakończeniu tego procesu, nałoŜyć na dewelopera obowiązek prowadzenia monitoringu 

awifauny w rejonie opracowania. Badania takie naleŜy prowadzić po zrealizowaniu ustaleń planu.  
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1144..   IInnffoorrmmaaccjjee  oo  ddookkuummeennttaacchh  uuwwzzggllęęddnniioonnyycchh  pprrzzyy  

ssppoorrzząąddzzaanniiuu  pprrooggnnoozzyy  

Prognozę oddziaływania na środowisko sporządzono w oparciu o dokumentacje i opracowania, 

które wymieniono poniŜej w porządku alfabetycznym. Odnośniki literaturowe zawarte w tekście 

prognozy podano w nawiasach kwadratowych, np. [Blachowski 2005]. Przyjęto ujednolicony zapis 

podawania przepisów prawnych w następujący sposób: (Dz. U. z XXXX r. Nr XX, poz. XXXX). 

BBllaacchhoowwsskkii   JJ.. ,,   MMaarrkkoowwiicczz--  JJuuddyycckkaa  EE..   ZZiięębbaa  DD..   ––  rreeddaakkccjjaa..   OOpprraaccoowwaanniiee  eekkooff iizzjjooggrraaff iicczznnee  ddllaa  

wwoojjeewwóóddzzttwwaa  ddoollnnoośślląąsskkiieeggoo..   ZZaarrzząądd  WWoojjeewwóóddzzttwwaa  DDoollnnoośślląąsskkiieeggoo,,   WWoojjeewwóóddzzkkiiee  BBiiuurroo  

UUrrbbaanniissttyycczznnee  wwee  WWrrooccłłaawwiiuu..   hhtt ttpp:: // //eekkoo..wwbbuu..wwrroocc..ppll   WWrrooccłłaaww  22000055  rr ..   

CChhyyllaarreecckkii   PP.. ,,   SSiikkoorraa    AA..   OOcceennaa  ll iicczzeebbnnoośśccii   ggaattuunnkkóóww  llęęggoowwyycchh  ww  PPoollssccee..   WW::  SSiikkoorraa  AA.. ,,   RRoohhddee  

ZZ.. ,,   GGrroommaaddzzkkii   MM.. ,,   NNeeuubbaauueerr  GG.. ,,   CChhyyllaarreecckkii   PP..   ((rreedd..))   22000077..   AAtt llaass  rroozzmmiieesszzcczzeenniiaa  ppttaakkóóww  

llęęggoowwyycchh  PPoollsskkii   11998855--22000044..   BBoogguucckkii   WWyydd..   NNaauukk.. ,,   PPoozznnaańń  22000077  rr ..   

CCzzeerrwwiieenniieecc   MM..   eett   aall ..   WWyyttyycczznnee  IInnssttyyttuuttuu  RRoozzwwoojjuu  MMiiaasstt   wwyykkoonnaannee  nnaa  zzlleecceenniiee  MMiinniisstt rraa  

ŚŚrrooddoowwiisskkaa..   PPooddssttaawwyy  mmeettooddyycczznnee  ssppoorrzząąddzzaanniiaa  sstt rraatteeggiicczznnyycchh  oocceenn  ooddddzziiaałłyywwaanniiaa  nnaa  

śśrrooddoowwiisskkoo  ddllaa  ppoottrrzzeebb  ppllaannoowwaanniiaa  pprrzzeessttrrzzeennnneeggoo..   KKrraakkóóww  22000022  rr ..   

DDyyrrcczz   AA.. ,,   GGrraabbiińńsskkii   WW..,,   SSttaawwaarrcczzyykk  TT.. ,,   WWiittkkoowwsskkii   JJ..   PPttaakkii   ŚŚlląąsskkaa..   MMoonnooggrraaff iiaa  ffaauunniissttyycczznnaa..   

UUnniiwweerrssyytteett   WWrrooccłłaawwsskkii   11999911  rr ..   

DDzziieewwaannoowwsskkii   MM.. ,,   SSiiwwkkaa  AA.. ,,   BBaannaacchh  EE.. ,,KKuubbaacckkaa  LL.. ,,   PPoollaańńsskkaa  LL..   OOcceennaa  ssttaannuu  jjaakkoośśccii   rrzzeekk  

wwoojjeewwóóddzzttwwaa  ddoollnnoośślląąsskkiieeggoo  ww  rrookkuu  22000088..   WWIIOOŚŚ,,   WWrrooccłłaaww  22000099  rr ..   

FFooggeell   PP..   ((kkiieerroowwnniikk  zzeessppoołłuu))..   OOpprraaccoowwaanniiee  kkrryytteerr iióóww  cchhłłoonnnnoośśccii   eekkoollooggiicczznneejj   ddllaa  ppoottrrzzeebb  

ppllaannoowwaanniiaa  pprrzzeessttrrzzeennnneeggoo..   RRaappoorrtt   kkoońńccoowwyy  zz  pprraacc  IInnssttyyttuuttuu  GGoossppooddaarrkkii   PPrrzzeessttrrzzeennnneejj   ii   

MMiieesszzkkaallnniiccttwwaa  ww  WWaarrsszzaawwiiee..   

GGłłoowwaacciińńsskkii     ZZ..   ((rreedd..)) ..   PPoollsskkaa  cczzeerrwwoonnaa  kkssiięęggaa  zzwwiieerrzząątt ..   KKrręęggoowwccee.. ,,   WWaarrsszzaawwaa  22000011  rr ..   

GGrraajjeekk  GG..  MMaaggiieerraa  JJ..   WWoołłoosszzkkaa  MM..   GGrraajjeekk  DD..   ZZmmiiaannaa  SSUUiiKKZZPP  ii   mmiieejjssccoowwyy  ppllaann  

zzaaggoossppooddaarroowwaanniiaa  pprrzzeessttrrzzeennnneeggoo  tteerreennóóww  ppoołłooŜŜoonnyycchh  pprrzzyy  ggrraanniiccyy  ggmmiinnyy  ww  oobbrręębbiiee  

MMaarrcczzyyccee  ww  ggmmiinniiee  PPooddggóórrzzyynn..   PPrrooggnnoozzaa  ooddddzziiaałłyywwaanniiaa  nnaa  śśrrooddoowwiisskkoo  zz  eelleemmeennttaammii   

eekkooff iizzjjooggrraaff ii ii ..   BBUUiiAA  JJeelleenniiaa  GGóórraa  22001100  rr ..   

GGrraammsszz   BB..   22000033..   LLiicczzeebbnnoośśćć  ii   rroozzmmiieesszzcczzeenniiee  rrzzaaddsszzyycchh  ggaattuunnkkóóww  ppttaakkóóww  llęęggoowwyycchh  ww  ppoollsskkiieejj   

cczzęęśśccii   KKaarrkkoonnoosszzyy  ww  llaattaacchh  11999900--22000033..   PPrrzzyyrrooddaa  SSuuddeettóóww  ZZaacchhooddnniicchh,,   66::   115533--117700..   JJeelleenniiaa  

GGóórraa  22000033  rr ..   

GGrraammsszz   BB.. ..   PPttaakkii   wwooddnnoo--bbłłoottnnee  SSttaawwóóww  PPooddggóórrzzyyńńsskkiicchh  ww  llaattaacchh  11998811--11998833..   PPttaakkii   ŚŚlląąsskkaa  88::   

110099--111177..   WWrrooccłłaaww  11999911  rr ..   



   

   

ZZZ OOO ŚŚŚ    DDD EEE CCC yyy BBB EEE LLL    S t r o n a :  46/ 47  

GGrroommaaddzzkkii   MM..   ((rreedd..)) ..   PPttaakkii ..   PPoorraaddnniikkii   oocchhrroonnyy  ssiieeddll iisskk  ii   ggaattuunnkkóóww  NNaattuurraa  22000000  --   ppooddrręęcczznniikk  

mmeettooddyycczznnyy..   TToomm  77  ((cczzęęśśćć  II ))   ii   TToomm  88  ((cczzęęśśćć  II II )) ..   MMiinniisstteerrssttwwoo  ŚŚrrooddoowwiisskkaa,,   WWaarrsszzaawwaa  

22000044  rr ..   

JJaaggiieellaakk   JJ  ((rreedd)),,   BBiieerrnnaacckkaa  MM.. ,,   HHeennsscchhkkee  JJ.. ,,   SSoossiińńsskkaa  AA..   RRaaddiioollooggiicczznnyy  aatt llaass  PPoollsskkii ..   PPIIOOŚŚ,,   

CCEELLOORR,,   PPAAAA,,   WWaarrsszzaawwaa  11999988  rr ..   

JJaannkkoowwsskkii   WW..  zz  zzeessppoołłeemm..  IInnwweennttaarryyzzaaccjjaa  pprrzzyyrrooddnniicczzaa  wwoojjeewwóóddzzttwwaa  ddoollnnoośślląąsskkiieeggoo..   GGmmiinnaa  

PPooddggóórrzzyynn..   FFuull iiccaa--  JJaannkkoowwsskkii   WWoojjcciieecchh,,   WWrrooccłłaaww  11999999  rr ..   

KKąącckkii   ZZ.. ,,   DDaajjddookk  ZZ.. ,,   SSzzcczzęęśśnniiaakk  EE..   22000033..   CCzzeerrwwoonnaa  ll iissttaa  rroośśll iinn  nnaacczzyynniioowwyycchh  DDoollnneeggoo  ŚŚlląąsskkaa..   

WW::  KKąącckkii   ZZ..   ((rreedd..))   ZZaaggrrooŜŜoonnee  ggaattuunnkkii   ff lloorryy  nnaacczzyynniioowweejj   DDoollnneeggoo  ŚŚlląąsskkaa..   IInnssttyyttuutt   BBiioollooggii ii   

RRoośśll iinn  UUWWrr.. ,,   PPTTPPPP  „„PPrroo  NNaattuurraa””,,   WWrrooccłłaaww,,   ss::   99––6655..   

KKiissttoowwsskkii   MM.. ,,   PPcchhaałłeekk  MM..   NNaattuurraa  22000000  ww  ppllaannoowwaanniiuu  pprrzzeessttrrzzeennnnyymm  ––  rroollaa  kkoorryyttaarrzzyy  

eekkoollooggiicczznnyycchh..   MMiinniisstteerrssttwwoo  ŚŚrrooddoowwiisskkaa,,   WWaarrsszzaawwaa  22000099  rr ..   

KKoonnddrraacckkii   JJ..   GGeeooggrraaff iiaa  rreeggiioonnaallnnaa  PPoollsskkii ..   PPWWNN,,  WWaarrsszzaawwaa  22000022rr..   

KKoozzłłoowwsskkaa  SSzzcczzęęssnnaa   TT,,   BBłłaaŜŜeejjcczzyykk  KK.. ,,   KKrraawwcczzyykk  BB..   BBiiookkll iimmaattoollooggiiaa  cczzłłoowwiieekkaa..   MMeettooddyy  ii   iicchh  

zzaassttoossoowwaanniiee  ww  bbaaddaanniiaacchh  bbiiookkll iimmaattuu  PPoollsskkii ..   PPAANN,,   WWaarrsszzaawwaa  11999977  rr   

KKuurrppiieewwsskkii   AA..   ii   iinnnnii ..   PPrrooggrraamm  oocchhrroonnyy  śśrrooddoowwiisskkaa  ggmmiinnyy  PPooddggóórrzzyynn  nnaa  llaattaa  22001100  ––  11001133  zz  

ppeerrssppeekkttyywwąą  ddoo  rrookkuu  22001188,,   pprrzzyyjjęęttyy  UUcchhwwaałłąą  NNrr  LLVVII II //551111//1100  RRaaddyy  GGmmiinnyy  PPooddggóórrzzyynn  zz  ddnniiaa  

1177  XX  22001100  rrookkuu..   

KKuuźźnniiaakk   SS..   22000044..   LLaanniiuuss  ccooll lluurr iioo  LL.. ,,11775588  GGąąssiioorreekk..   WW::  GGrroommaaddzzkkii   MM..   ((rreedd..)) ..   PPttaakkii ..   PPoorraaddnniikkii   

oocchhrroonnyy  ssiieeddll iisskk  ii   ggaattuunnkkóóww  NNaattuurraa  22000000  --   ppooddrręęcczznniikk  mmeettooddyycczznnyy..   TToomm  77  ((cczzęęśśćć  II ))   ii   TToomm  88  

((cczzęęśśćć  II II )) ..   MMiinniisstteerrssttwwoo  ŚŚrrooddoowwiisskkaa,,   WWaarrsszzaawwaa  22000044  rr ..   

KKuuźźnniiaakk   SS..   GGąąssiioorreekk  LLaanniiuuss  ccooll lluurr iioo..   WW::  SSiikkoorraa  AA.. ,,   RRoohhddee  ZZ.. ,,   GGrroommaaddzzkkii   MM.. ,,   NNeeuubbaauueerr  GG.. ,,   

CChhyyllaarreecckkii   PP..   ((rreedd..))   AAtt llaass  rroozzmmiieesszzcczzeenniiaa  ppttaakkóóww  llęęggoowwyycchh  PPoollsskkii   11998855--22000044..   BBoogguucckkii   

WWyydd..   NNaauukk.. ,,   PPoozznnaańń  22000077  rr ..   

RRiicchhll iinngg   AA..   ((rreedd..)) ..GGeeooggrraaff iicczznnee  bbaaddaanniiaa  śśrrooddoowwiisskkaa  pprrzzyyrrooddnniicczzeeggoo..   PPWWNN  WWaarrsszzaawwaa  22000077  rr ..   

SScchhmmuucckk   AA..   RReejjoonniizzaaccjjaa  pplluuwwiiootteerrmmiicczznnaa  DDoollnneeggoo  ŚŚlląąsskkaa..   ZZeesszz..   NNaauukk..   WWyyŜŜsszzeejj   SSzzkkoołłyy  RRoollnniicczzeejj   

wwee  WWrrooccłłaawwiiuu,,   MMeell iioorraaccjjaa  VV,,   NNrr  2277,,   WWrrooccłłaaww  11996600  rr ..   

SSiikkoorraa   AA.. ,,   RRoohhddee  ZZ.. ,,   GGrroommaaddzzkkii   MM.. ,,   NNeeuubbaauueerr  GG.. ,,   CChhyyllaarreecckkii   PP..   ((rreedd..))     AAtt llaass  rroozzmmiieesszzcczzeenniiaa  

ppttaakkóóww  llęęggoowwyycchh  PPoollsskkii   11998855--22000044..   BBoogguucckkii   WWyydd..   NNaauukk.. ,,   PPoozznnaańń  22000077  rr ..   

SSkkoocczzeekk   MM..   MMeellnnaarroowwiicczz  AA..   SSzzcczzeebblloowwsskkii   BB..   PPrroojjeekktt   ggrraanniiccyy  rroollnnoo-- lleeśśnneejj   ii   ddaarrnniioowwoo--ppoolloowweejj   

ggmmiinnyy  PPooddggóórrzzyynn..   DDoollnnoośślląąsskkiiee  BBiiuurroo  GGeeooddeezzjj ii   ii   TTeerreennóóww  RRoollnnyycchh,,   WWrrooccłłaaww  22000033  ((aa))   

SSkkoocczzeekk   MM.. ,,   MMeellnnaarroowwiicczz  AA..   SSzzcczzeebblloowwsskkii   BB..   PPllaann  uurrzząąddzzeenniioowwoo--rroollnnyy  ggmmiinnyy  PPooddggóórrzzyynn..   ..   
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SSttaaffffaa   MM..   eett   aall ..   SSłłoowwnniikk  ggeeooggrraaff ii ii   ttuurryyssttyycczznneejj   SSuuddeettóóww..   TToomm  44..   KKoott ll iinnaa  JJeelleenniiooggóórrsskkaa..     

WWYYDDAAWWNNIICCTTWWOO   II --BBiiss,,   WWrrooccłłaaww,,   11999999  rr ..   

SSttaajjsszzcczzyykk   MM.. ,,   SSiikkoorraa  AA..     DDzziięęcciioołł   zziieelloonnoossiiwwyy  PPiiccuuss  ccaannuuss..   WW::  SSiikkoorraa  AA.. ,,   RRoohhddee  ZZ.. ,,   GGrroommaaddzzkkii   

MM.. ,,   NNeeuubbaauueerr  GG.. ,,   CChhyyllaarreecckkii   PP..   ((rreedd..))   22000077..   AAtt llaass  rroozzmmiieesszzcczzeenniiaa  ppttaakkóóww  llęęggoowwyycchh  PPoollsskkii   
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SSttaajjsszzcczzyykk   MM.. ,,   SSiikkoorraa  AA..   PPiiccuuss  ccaannuuss  GGmmeell .. ,,11778888  DDzziięęcciioołł   zziieelloonnoossiiwwyy..   WW::  GGrroommaaddzzkkii   MM..   ((rreedd..)) ..   

PPttaakkii ..   PPoorraaddnniikkii   oocchhrroonnyy  ssiieeddll iisskk  ii   ggaattuunnkkóóww  NNaattuurraa  22000000  --   ppooddrręęcczznniikk  mmeettooddyycczznnyy..   TToomm  77  

((cczzęęśśćć  II ))   ii   TToomm  88  ((cczzęęśśćć  II II )) ..   MMiinniisstteerrssttwwoo  ŚŚrrooddoowwiisskkaa,,   WWaarrsszzaawwaa  22000044  rr ..   

TToommiiaałłoojjćć   LL.. ,,   SSttaawwaarrcczzyykk  TT..   AAwwii ffaauunnaa  PPoollsskkii ..   RRoozzmmiieesszzcczzeenniiee,,   ll iicczzeebbnnoośśćć  ii   zzmmiiaannyy..   PPTTPPPP  ""pprroo  

NNaattuurraa"",,   WWrrooccłłaaww  22000033  rr ..   
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